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М амлакатимиз 

мустақил давлат 
сифатида жаҳон 
харитасидан жой 
олганига ҳадемай 
йигирма бир йил 
тўлади. Бу йиллар- 
нинг, таъбир жоиз 
бўлса, ҳар бир лаҳ- 

<I заси ўзига хос тари- 
хий ақамиятга эга. 
Зотан, бугун Аунё
қамжамиятида
ўзига хос урин эгал- 
лаган Ўзбекистони" 
мизнинг бу даража- 
га етишиши ўз- 
ўзидан бўлгани йўқ

истиқлолнинг МУН ИЎЛИ
Бунда истиқлолнинг илк 

кунларидан Президентимиз 
Ислом Каримов томонидан 
мамлакатимизда ижтимоий 
йўналтирилган бозор иқти- 
содиётига асосланган очиқ 
демократик давлат барпо 
этиш дастури ишлаб чиқил- 
гани алоҳида аҳамият касб 
этганини эътирбф  этиш 
жоиз. Унда миллий урф- 
одат ва анъаналаримизни 
асраб-авайлаш  ва янада 
мустаҳкамлаш, умумбаша- 
рий қадриятларга ҳурмат 
билан муносабатда бўлиш 
орқали Ўзбекистоннинг жа- 
ҳон ҳамжамияти билан уй- 
ғун ва ҳамоҳанг ривожлани- 
шига алоҳида эътибор қа- 
ратилгани амалда ўз сама-

раларини бермоқда.
Давлатимиз раҳбарининг 

«Ўзбекистоннинг 16 йиллик 
мустақил тараққиёт йўли» 
асарида халқимиз босиб 
ўтган миллий тараққиёт 
йўли чуқур таҳлил этилиб. 
бу борада икки тарихий 
давр муҳим ўрин тутгани 
ҳар томонлама чуқур асос- 
лаб берилган. Аввало, ўтиш 
даври ва миллий давлатчи- 
лик асосларини шакл- 
лантириш билан боғлиқ би- 
ринчи галдаги ислоҳот ва 
ўзгаришларни ўз ичига ол- 
ган дастлабки босқич — 
1991 йилдан 2000 йилгача 
бўлган давр мамлакатимиз 
ва халқимиз ҳаётида беқи- 
ёс ва улкан, том маънода

тарихий из қолдирган давр 
бўлди.

Шу билан бирга, мамла- 
катимизни фаол демокра- 
тик янгилаш, ислоҳ этиш ва 
модернизация қилиш дав- 
ри — 2001 йилдан бугунги 
кунгача бўлган муддатни ўз 
ичига олган навбатдаги 
босқич эса, иқтисодиёти- 
мизни барқарор ривожлан- 
тириш, сиёсий ҳаётимизни, 
қонунчилик, суд-ҳуқуқ тизи- 
ми ва ижтимоий-гуманитар 
соҳаларни изчил ислоҳ қи- 
лиш, аҳоли ҳаёт даражаси- 
нинг муттасил ўсиб бориши- 
ни таъминлаш  борасида 
янада муҳим аҳамият касб 
этди.

(Давоми иккинчи бетда)

Аввало шуни аитиш ке- 
ракки, Фуқаролик кодекси- 
нинг 264-модАасида, бир 
шахснинг бошқа шахсга 
мол-мулкни ёки унга бўлган 
ҳуқуқни мажбуриятларни 
таъминлаш учун ^ериши 
гаров қисобланиши, гаров 
закалат, ипотека, шунинг- 
декг ҳуқуқдар гарови шак- 
лида, ҳар қандай мол-мулк, 
шу жумладан, ашёлар ва 
мулкий ҳуқуқлар (талаблар) 
гаров нарсаси бўлиши мум- 
кинлиги қайд этилган.

ВигсН уд тав иИиа!

Гаровнинг моҳияти
шартномада белгиланган мақсадга 

тўлиқэришишдан иборатдир
Қонунда гаров тўғрисидаги шарт- 

номани тузиш, унда акс этадиган хукуқий 
ҳолатлар аниқ белгилаб кўйилган. Маса- 
лан, бундай шартномада гаровга қўювчи 
келгусида қўлга киритадиган ашёлар ва 
мулкий ҳуқуқпар гарови назарда тутили- 
ши мумкин. Агар шартнома ёки қонун ҳуж- 
жатларида бошқача тартиб назарда ту-

тилмаган бўлса, мол-мулкка нисбатан га- 
ров ҳукуқи мол-мулкни ўз ичига олади. Га- 
ровга қўйилган мол-мулкдан фойдаланиш 
натижасида олинган даромадларга нис- 
батан гаров ҳуқуқи шартномада назарда 
тутилганидек татбиқ этилади.

Эьтибор бериш керакки, гаров тўғриси- 
даги шартномада томонларнинг номи, ман-

зили, гаров тури, гаров нарсаси ва унинг 
бахрси, мох>«гги, микдрри ва гаров билан 
таъминланадиган мажбуриятнинг бажари- 
лиш муддати, гаровга кўйилган мол-мулк- 
нинг рўйхати, шу билан бирга гаровга 
кўйилган мол-мулк тарафларнинг қайси би- 
рида эканлиги кўрсатилиши лозим.

(Давоми учинчи бвтда)

Ғид(1ГоИк допипскШш

Меҳнат ҳуқуқи 
кафолати

қонунларимизда ўз 
ифодасини топган

Мамлакатимизда инсоннинг барча қуқуқлари 
қатори унинг меҳнат қилиш ҳуқуқи ҳам қонун 
билан кафолатланган. Жумладан, Конституция- 
мизда қар бир шахснинг меҳнат қилиш, эркин 
касб танлаш, адолатли меҳнат шароитларида иш- 
лаш ва қонунда кўрсатилган тартибда ишсизлик- 
дан ҳимояланиш ҳуқуқига эга эканлиги қайд 
қилинган.

Шунингдек, Асосий қонуни- 
миэда ҳар бир шахснинг ўз ҳуқуқ 
ва эркинликларини суд орқали 
ҳимоя қилиши, давлат органла- 
ри, мансабдор шахслар, жамоат 
бирлашмаларининг ғайриқону- 
ний хатти-ҳаракатлари устидан 
судга шикоят қилиш ҳуқуқи ка- 
фолатланган бўлиб, фуқаролар- 
нинг ҳуқуқ ва қонуний манфаат-

ларини ҳимоя қилиш суд идора- 
ларининг асосий вазифаси ҳи-
собланади.

Бу борада Қорақалпоғистон 
Рвспубликаси фукрролик ишла- 
ри бўйича судлари томонидан 
ҳам муайян ишлар амалга оши- 
риб келинмокда.

(Давоми иккинчи бвтда)

Битимлар фуқаролар ва юридик шахсларнинг фуқаролик ҳуқуқ ва бурчла- 
рини белгилаш, ўзгартириш ёки бекор қилишга қаратилган ҳаракатларидир. 
Битимлар бир тарафлама, икки тарафлама ёки кўп тарафлама тузилиши 
мумкин.

Иидид уа пииЪигша!

Қоидага мувофиқ 
тузилган битим
турли низоларнинг олдини олишга

хизмат қилади
Фуқэролик кодвксининг 114-моддаси 2-қисми 

ва Олий суд Пленумининг «Суд амалиётида би- 
тимларни тартибга солувчи қонунчилик нор- 
маларини татбиқ килишда вужудга квлади- 
ган айрим масалалар т^М^рисидакги қарори* 
нинг 9-бандида, битим ҳақиқий бўлмаганида та- 
рафлариинг хэр бири бошқасига битим бўйича 
олган ҳамма нарсани қайтариб бвриши, олин- 
ган нарсани аслидагидай қайтариш мумкин 
бўлмаганида эса, агар битим ҳақиқий эмасли* 
гининг бошқа оқибатлари қонунда назарда ту- 
тилмаган бўлса, унинг қийматини пул билан тўла- 
ши шартлиги белгиланган.

(Давоми учинчи бвтда)

Инсонпарварлик, бағрикенглнк, кечиримлилнк халқи- 
миз табиатига хос фазилатлардавдир. Донмо эзгуликка 
интилиш, одамийлик сифатларини улуғлаш ота-боболари- 
миздан мерос маънавий қадрият саналади. Билиб-билмай 
хатога йўл қўйган киши, агарда айбини англаб, қилмишн- 
дан чин кўнгилдан пушаймон бўлса, уни кечириш ҳам ана 
шу ба1рикенгликнинг бир кўринишидир.

1п80прапх1гИк ШтоуШап

Ярашув
институти
бағрикенгликнинг 

амалдаги ифодаси
Дарҳақиқат, хато қилган 

кишини кечириш  унинг 
тўғри йўлга тушиб олиши 
учун берилган катта имкони- 
ятдир. Энг муҳими, ана 
шундай инсонпарварлик та- 
мойиллари м устақиллик 
йилларида суд-ҳуқуқ тизи- 
мида амалга ош ирилган 
кенг кўламли ислоҳотлар 
натижасида қонунчиликда 
ўзининг теран ифодасини 
топди.

Айтиш керакки, 2001 йил- 
да қабул қилинган «Жино- 
ий жазоларнинг либерал- 
лаш тирилиш и муносаба-

ти билан Ўзбекистон Рес- 
п убли каси н и н г Ж инояТ| 
Ж и н о ят-п р о ц ессуал  ко- 
д екслари  ҳамда М аъму- 
рий ж авобгарлик тўғри- 
сидаги кодексига ўзгар- 
тиш  ва қўш имчалар кири- 
тиш  тўғрисида»ги  қонун 
асосида жиноятлар тасни- 
фи ўзгартирилди, озод- 
ликдан маҳрум қилиш билан 
боғлиқ бўлмаган муқобил 
ж азо турларини қўллаш 
доираси кенгайтирилди, 
шунингдек, ярашув инсти- 
тути амалга жорий этилди.

(Д авом и иккинчи бетда)

2012-Ш1 «МияШккапг оИа иШ>>
• ♦

Т иббий кўрик
оила мустаҳкамлигининг

муҳим асоси
Мустақилликнинг илк 

йилларидаи бошлаб, 
мамлакатимизда оила- 
нииг жамиятда тутган 
ўрнини мустаҳкамлашга 
алоқида эътибор қара- 
тиб келинмоқда. Эиг 
муҳими, бу борада мус- 
таҳкам ҳуқуқий асослар 
яратилганини алоҳида 
қайд этиш жоиз. Қола- 
верса, жорий йилнинг 
мамлакатимизда «Мус- 
таҳкам оила йили», деб 
аталиши ҳам бу борада- 
ги эзгу саъй-ҳаракатлар- 
ни янги босқичга олиб 
чиқди.

(Давоми учинчи бетда)

1н1оИо1 1Ш яатага

Илму маърифатни 
азиз билган юрт

Маълумки, испгиқлол йилларида юртимизда жалқимиз маъ* 
навиятини юксалтириш, таълим тиэимини тубд^ ислоҳ гтпл, 
модерниэация қилиш борасила кўламли ислоҳотлар амалга 
оширилАи ва бу жараён изчиллик билан давом эттирилаётир.

(Дааоми гўртинчи бвтда)
1 •1 1
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(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Айтиш керакки, ҳаётда ким- 
дир жаҳл устида, яна биров эъти- 
борсизлик оқибатида хатога йўл 
қўйиши мумкин. Муҳими, бун- 
дай паллада айбдор ўз хатоси- 
ни тушуниши ва уни қайта так- 
рорламаслиги зарур. Суд-ҳуқуқ 
ислоҳотларининг мантиқий да- 
воми бўлган ярашув институти 
ана шундай кишиларга — хатога
иул қуиган, аммо қилмишидан 
пушаймон бўлган одамларга ен-

ярми микдорида алимент тўла- 
ши керак эди. Аммо Ўринбой 
оталик масъулиятини унутиб, 
2010 йилнинг июньойидан 2012 
йилнинг апрелига қадар али- 
мент пуллариии тўламай келди. 
Натижада унинг қарзи 4.982.858 
сўмга етди. Зиммасидаги маж- 
буриятини адо этмаган отага 
нисбатан Жиноят кодексининг 
122-моддаси 1-қисми билан 
жиноят иши қўзғатилди.

Баён этилган ҳар икки жино- 
ят иши судда кўриб чиқилди.

/пзопрагуагИк ШтоиШап

Ярашув
институти

бағрикенгликнинг 
амалдаги ифодаси

гиллик бериши билан янада му- 
ҳим аҳамият касб этди.

Энди мисолларга эътибор 
қаратадиган бўлсак, Бешариқ 
туманида яшовчи Адҳам Сами- 
нов турмуш ўртоғи Озода Са- 
минова билан жанжаллашиб 
қолади. Жаҳлга берилган Ад- 
ҳам хотинига қўл кўтаради. 
Орадан маълум вақт ўтиб уйи- 
га иш билан келган қайниси 
Баҳодир Рўзиқулов билан ҳам 
ўртасида гап қочади. Адҳам унга 
ҳам қўл кўтаради.

Судга оид тиббий экспертиза 
хулосалари Озода билан Баҳо- 
дир тан жароҳати олганлигини 
тасдиқлади. Суд Адҳам Сами- 
новни Жиноят кодексининг 
109-моддаси 2-қисмида на- 
зарда тутилган жиноятни содир 
этганликда айбдор деб топди.

Шу ўринда иккинчи бир ми- 
солга тўхталадиган бўлсак, Жар- 
боши қишлогида яшовчи Ўрин- 
бой Нажмиддинов бундан ўн сак- 
киз йил муқаддам Нодира Наж- 
миддинова билан турмуш қур- 
ганди, Улар аввалига бинойидек 
ҳаёт кечиришди, тўрт нафар 
фарзанд кўришди. Таассуфки, 
орага низо тушиб, икки йил ав- 
вал ажрашиб кетишди. Фуқаро- 
лик ишлари бўйича Ўзбекистон 
туманлараро судининг 2010 йил 
19 январдаги суд буйруғига би- 
^оаи Ў.Н^жм1ушинов фарзанд- 
ларининг моддий таъминоти 
учун/̂ ҳар. 'ойлйк. даромадининг

Суд мажлисида эса жабрланув- 
чилар Озода Саминова ва Баҳо- 
дир Рўзиқулов Адҳам Саминов 
билан ярашиб олганликларини 
билдиришди. Жабрланувчи Но- 
дира Нажмиддинова ҳам Ўрин- 
бойнинг кечирим сўраб, 
4.982.858 сўм алимент пулини 
тўлагани боис ихтиёрий равиш- 
да ярашиб олганлигини маълум 
қилди.

Шу боис суд Жиноят кодек- 
сининг 66’-моддасини қўллаб, 
А.Саминов ва Ў.Нажмиддиновга 
нисбатан қўзғатилган жиноят 
ишини ҳаракатдан тугатиш 
тўғрисида ажрим чиқарди.

Албатта, бундай мисолларни 
яна келтириш мумкин. Ярашув 
институти қўлланган жиноят 
ишларининг барчасида айб- 
дорлар жиноий жазодан, энг му- 
ҳими, «судланган» деган тамға- 
дан халос бўлишмоқда. Шу маъ- 
нода ярашув институти амалда 
ўзининг афзал томонларини яқ- 
қол намоён этаётир. Қолавер- 
са, ушбу институт халқимизга 
хос бағрикенглик, кечиримли- 
лик, йиқилганни суяшдек маъ- 
навий қадриятларнинг ҳуқуқий 
ифодаси сифатида ҳам ғоят 
аҳамиятлидир.

Муэаффар МАРАҲИМОВ, 
жиноят ишлари бўйича 

Данғара тумани 
судининг раиси 

Маъмуржон ЙЎЛДОШЕВ,
, , , журн^идт

Л.

М(*20П

Мурожаат
қилиш ҳуқуқи

Мамлакатимиз мустақилликка эришгач, инсон қуқуқ ва 
эркииликларини ҳимоя қилиш, унинг манфаатлари устувор- 
лигиии таъмиилашга хизмат қиладиган асослардан бири — 
фуқароларнинг мурожаат қилиш институти шаклланди.

Энг асосийси, бу борада мус- 
таҳкам ҳуқуқий асослар яратилди. 
Жумладан, Конституциямизнинг 
35-моддасида «Ҳар бир шахс 
бевосита ўзи ва бошмлар би- 
лан биргаликда ваколатли дав- 
лат оргаиларига, муассасала- 
рига ёки халқ вакнлларига ари- 
за, таклиф ва шикоятлар би- 
лан мурожаат килиш қукук^га 
зга» двй қайд эгилгани ҳам бу 
фикрии тасдиқлайди.

Мамлакатимизда ушбу конс- 
гигуцийвий тамойилни тўлиқ 
рўёбга чикдриш мақсадида «Фу- 
кароларнинг мурожаатлари 
тўгрисида», «Фуқароларнинг 
хукуқлари ва эркинликларини 
бузадиган хатти-хэракатлар ва 
кэрорлар устидан судга шико- 
ят кнпиш тўғрисида»ги қонун- 
лар қабул қилинди.

Қонунда фуқароларнинг муро- 
жааглари гаклиф, ариза, шикоят 
кўринишида бўлии^и мумкинли- 
ги белгилаб қўйилган. Ҳар қан- 
дай кўринишдаги мурожаат келиб 
гушган кундан бошлаб, агар у 
кўшимча ўрганиш ёки текшириш- 
ни талаб қилмаса, ўн беш кунлик 
муд(̂ агда кўриб чиқи;жши шарт. 
Агар мурожаят қўшимча ўрганиш- 
ни галаб қилса, кўрсатилган муд- 
дат бир ойни ташкил этади. Би-

роқ бу ҳақца мурожаат қилган фу- 
қарога ўн кунлик муддат ичида 
хабар берилиши лозим.

Мурожаатни ўрганиш жараёни- 
да мурожаат қилган фуқаролар 
шахсан иштирок этишади. Бу эса, 
фуқароларнинг мурожаатларини 
кўриб чиқишда очиқ-ошкоралик- 
ни таъминлаш кафолати санала- 
ди. Шунингдек, мурожаат давлат 
органлари томонидан кўриб чи- 
қилаётганда фуқэро унинг нати- 
жалари ҳақида ахборот олиш, 
изоҳпар бериш, қўшимча матери- 
аллар такдим этиш ҳуқуқига эга.

Шунингдек, фуқаролар муро- 
жаатлари тўғрисидаги қонун ҳуж- 
жатларини буэиш маъмурий ва 
жиноий жавобгарликни келтириб 
чиқаради. Яьни мурожаатнинг 
кўриб чиқишни асоссиз рад
К>1ЛИШ, унинг кўриб ЧИҚИШ МУД'
датини узрли сабабсиз бузиш, 
асоссиз, қонунга зид қарор қэбул 
қилиш, фуқароларнинг шахсий 
хэётига доир маълумотларни ош- 
кор этиш Жиноят кодвксининг 
144“Моддасида назарда тутилган 
жавобгарликни келтириб чикэрв- 
ди.

Камолиддин МУРОДОВ,
жиноиг ишлари бўйича

Тайлоқ тумани 
судиниш раиси

М ияШ дииф ттт^ 21 иШш оМШап

Истиқлолнинг
(Давоми. Бошлаииши 
биринчи бетда)

Ватанимиз истиқлоли биз- 
га яна бир жиҳати билан 
қадрлики, бу йилларда аж- 
додларимиздан қолган бой 
мерос, миллий қадрият ва 
анъаналаримиз қайта тиклан- 
ди. Агар ёдингизда бўлса, 
мустақилликнинг биринчи 
йили — 1991 йил Президен- 
тимизнинг ташаббуси билан 
буюк мутафаккир бобомиз 
Алишер Навоий номи билан 
аталди. 1996 йил эса, Амир 
Темур йили, деб номланди. 
Пойтахтимиздаги Миллий 
боғда Алишер Навоий, Амир 
Темур майдонида Соҳибқирон 
бобомизнинг улуғвор ҳайка- 
ли қад ростлади.

«Буюк аждодлар бажар- 
ган ишлар, фандаги ютуқ- 
лар қозирги ёшларга ўрнак 
бўлмоғи шарт. — дея таъкид- 
лайди Президентимиз. — Ай- 
ниқса, Амир Темурнинг та- 
рих олдидаги улуғ хизмат- 
ларини ёш авлод онгига 
чуқур сингдирмоқ лозим».

Зеро, буюк бобомиз Амир 
Темур тарихимиздаги энг 
ёрқин сиймолардан бири- 
дир. «Ш ахсан мен «Темур 
тузуклари»ни  ўқир экан- 
ман, худдики ўзимга қаи- 
дайдир руқий куч-қувват 
топгандай бўламан, ~  деб 
ёзади Президентимиз «Юк- 
сак м аънавият — енгилмас 
куч» асарида. — Ўз иш фао- 
лиятимда бу китобга так- 
р ор -такр ор  м ур о ж аат  
қилиб, ундаги қеч қачон 
эски р м а й д и га н , инсон

маънавияти учун бугун қам 
озиқ бўладиган қикматли 
ф и кр лар н и н г қ ан чал и к  
қаёти й  эканига  кўп бор 
иш онч қосил қилганман. 
М а са л а н , «Т аж р и бам д а 
кўрилганким, азми қатъий, 
тадбиркор , қуш ёр, мард 
ва ш иж оатли  бир киш и 
мингта тадбирсиз, лоқайд 
кишидан яхшироқдир» де- 
ган сўзлар  бугунги кунда 
қам  м аън ави й  ж иқатдан 
нақадар долзарб ақамият- 
га эга экани барчам изга 
аён».

Таъкидлаш жоизки, истиқ- 
лол даврида юксак ҳурмат- 
эҳтиром кўрсатилган бобола- 
римиздан яна бири ҳазрат 
Низомиддин Мир Алишер На- 
воийдир. Маълумки, бугунги 
кунда мутафаккир бобомиз- 
нинг асарларини Америка, 
Англия, бир сўз билан айт- 
ганда, Ғарб-у Шарқда бирдек 
севиб мутолаа қилишади. Бун- 
га истиқлол йилларида ҳаз- 
ратнинг бой маънавий меро- 
си тўла қайта тикланиб, уни 
дунё аҳлига таништириш иш- 
лари изчил йўлга қўйилгани 
кенг йўл очди.

Давлатимиз раҳбари буюк 
бобомиз ҳақида фикр юри- 
тар экан, шундай таъкидлай- 
ди: «Алишер Навоий бобо- 
мизни авлиё десак, у зот 
авлиёлар  авлиёси , мута- 
ф аккир д есак , мутаф ак- 
кирларнинг мутафаккири, 
шоир д есак — шоирлар- 
нинг султонидир».

М аълумки, юртимизда 
азал-азалдан аниқ фанлар

иули
юксак даражада тараққий эт- 
ган. Айниқса Мирзо Улуғбек 
фалакиёт, юлдузлар ҳақида- 
ги илмда ниҳоятда илгари- 
лаб кетди. Аниқ фанлардаги 
янгиликлар бадиий адабиёт- 
да ҳам акс эта бошлади. Ма- 
салан, Алишер Навоий дос- 
тонларида фалакиёт, денгиз 
ортидаги сиру синоатлар 
ҳақида қизиқ-қизиқ далиллар 
келтирилган. Бошқача айт- 
ганда, улар юксак тафаккур- 
лари билан еру осмон, ден- 
гизу тоғлар. тирик мавжудот 
аро мураккаб боғлиқликлар- 
ни асосли тарзда исботлаб 
берганлар.

«...1996  йили Парижда 
Ю НЕСКОнинг ўш а пайтда- 
ги Бош  котиби Федерико 
М айор ж аноблари билан 
бўлган бир суқбат ёдимга 
туш ади, — деб ёзади дав- 
латимиз раҳбари Ислом 
Каримов «Ю ксак маънави- 
ят ■— енгилмас куч» асари- 
да. — Ўша пайтдаги ЮНЕС- 
КО раиси Майор Улуғбек- 
нинг илмий меросини юк- 
сак бақолаб, унинг юлдуз- 
лар қаракатига оид қисоб- 
китоблари бугунги кунда 
компьютер ёрдамида тек- 
ш ириб кўрилганда атиги 
бир неча дақиқага ф арқ 
қилиши аниқланди, деган 
гапни айтиб қолди. Шунда 
мен унга жавобан, йўқ, жа- 
ноб Федерико Майор Улуғ- 
бек хато қилган бўлиш и 
мумкин эм ас, балки ком- 
п ью тер л ар  хато  қилган  
бўли ш и  м ум ки н , д еган  
эдим. Гарчи бу гап дўсто-

$ I

на лутф  тариқасида айтил- 
ган бўлса-да, ўйлайманки, 
унинг зам и р и д а  чуқур  
қақиқат мужассам».

Улуғ аждодларимиз қол- 
дирган бебаҳо мерос қадри, 
замонлар ўтса-да, асло па- 
саймайди. Аксинча, уларни 
қанча кўп ўргансак, буюк бо- 
боларимиз тафаккурнинг 
ғоятда юксак чўққиларини 
забт этганига ва шу тариқа 
инсоният тараққиётига улкан

ҳисса қўшганига такрор ва 
такрор ишонч ҳосил қиламиз. 
Шу маънода мустақиллиги- 
мизни мустаҳкамлаш, она- 
Ватанимиз равнақини оши- 
ришда фозил аждодлари- 
мизнинг ўгитлари муҳим 
аҳамият касб этади.

Абдуғафур РАСУЛОВ, 
Ўзбекистон Республикаси 

фан арбоби, филология 
фанлари доктори, 

профессор

Айтиш керакки, мамла- 
катимизда тадбиркорлик 
фаолиятини тартибга 
солишга қаратилган 
мустаҳкам меъёрий- 
ҳуқуқий база яратилган 
бўлиб, тадбиркорлик 
субъектларининг, 
шунингдек, ҳорижий 
инвесторлар ва инвести- 
циялар иштирокидаги 
корхоналарнинг ҳуқуқ ва 
қонуний манфаатлари, 
эркин фаолият кўрсати- 
ши кафолатли ҳимоя 
қилинмоқда.

Оопип ко 'та^

П.

Ишончли ҳамкорлик
гарови

1̂ 4
♦ -•V.

бунинг учун шартнома талабларига тўлиқ риоя этмоқ лозим
Г . Л  .  г '  '

Вазирлар Маҳкамасининг 
«Тўғридан-тўғри хорижий 
инвестицияларни қуқуқий 
химоя килишни кучайтириш- 
га доир қўшимча чора-тад- 
бирлар тўғрисида»ги қарори 
билан Адлия вазирлиги ва 
унинг ҳудудий бошқармалари 
зиммасига хорижий инвестор- 
лар ва хорижий инвестициялар 
иштирокидаги корхоналар- 
нинг ҳуқуқий ҳимоясини таъ- 
минлаш вазифаси юклатилган.

Ушбу долзарб вазифалар- 
нинг амалий ижросини таъ- 
минлаш мақсадида Жиззах ви- 
лояти адлия бошқармаси то- 
монидан ҳам муайян ишлар 
амалга оширилмокда. Жумла- 
дан, Бахмал туманида фаоли- 
ят кўрсатадиган «А1-8атиг-Т)а» 
Ўзбекистон-Россия-Америка 
қўшма корхонаси раҳбари М.А- 
лимов вилоят адлия бош- 
қармасига мурожаат қилиб,

Тошкент вилояти Зангиота ту- 
манидаги «Бунёдкор» масъу- 
лияти чекланган жамияти раи- 
си А.Қурбонов томонидан 2010 
йилдан буён қўшма корхонага
25.000.000 сўм қарзни тўлаб 
бермай келинаётганини қайд 
этиб, «Бунёдкор» масъулияти 
чекланган жамиятидан
25.000.000 сўм асосий қэрз ва

пеня ундиришда амалий ёрдам 
кўрсатишни сўраган.

Ушбу мурожаат юзасидан 
ўтказилган ўрганиш жараёни- 
да аниқланишича, ҳақиқатан 
ҳам, «А1-5атиГ"Т1а» қўшма кор- 
хонаси билан «Бунёдкор» МЧЖ 
ўртасида 2010 йил 1 июлда 10- 
сонли шартнома тузилган. 
Ушбу шартноманинг 1-банди-

га асосан, қўшма корхона «Чо- 
дак» сейсмостанциясини қу- 
риш ва 2010 йил 31 декабрга- 
ча ушбу ишларни якунига ет- 
казиш мажбуриятини ўз зим- 
масига олган.

Шартномага кўра, иш ҳажми 
қиймати 73.200.000 сўмни 
ташкил этган. «Бунёдкор» 
масъулияти чекланган жамия- 
ти аванс сифатида қўшма кор- 
хонага 21.000.000 сўм тўлаши 
ва қолган маблағни бажарил- 
ган ишлар далолатномаси (Ф2) 
ва ҳисоб-фактурага асосан 3 
кун муддат ичида тўлаб бери- 
ши керак эди.

Бироқ қўшма корхона ўз 
зиммасига олган ишлардан 
63.395.000 сўмлик ишни бажа- 
риб топширса-да, масъулияти 
чекланган жамият 37.000.000 
сўм тўлаб берган, қолган 
25.000.000 асосий қарзни бер- 
май келган.

Жиззах вилояти адлия бош- 
қармаси юқорида қайд этил- 
ган ҳолатлардан келиб чиқиб, 
«Бунёдкор» масъулияти чек- 
ланган жамиятидан «А1-5атиг-

Т1а» қўшма корхонаси фойда- 
сига 25.000.000 сўм асосий 
қарз ва 12.500.000 сўм пеня, 
жами 37.500.000 сўмни унди- 
риб бериш тўғрисида Тошкент 
вилояти хўжалик судига даъ- 
во аризаси киритди.

Ушбу даъво аризаси вило- 
ят хўжалик судининг ҳал қилув 
қарори билан тўлиқ қаноатлан- 
тирилди.

Дарҳэқиқат, ҳуқуқ ва қонуний 
манфаатлари ҳимоя этилган 
ҳар бир тадбиркор ўз ишига 
янада масъулият билан ёнда- 
шиб, фаолиятини кенгайти- 
ришга ҳаракат қилади. Бундай 
изланишлар эса, ўз навбатида, 
умумиқтисодиётимиз ривожи- 
га хизмат қилади. Шу боис ҳам 
тадбиркорлик субъектлари- 
нинг ҳақ-ҳуқуқларини тўлиқ му- 
ҳофаза қилиш ҳуқуқ-тартибот 
идоралари, жумладан, адлия 
идораларининг доимий диқ- 
қат-эътиборидадир.

Аъзам БОЙБЕКОВ, 
Бунёд АЗИЗО В, 

Жиззах вилояти адлия 
бошқармаси ходимлари

(Д авом и. Бош ланиш и 
биринчи бетда)

Шу ўринда бевосита мисолларга 
тўхтаб ўтсак, фуқаролик ишлари бў- 
йича туманлараро судининг ҳал 
қилув қарори билан даъвогар К. 
Абатованинг (исм -ф ам илиялар  
ўзгартирилган ) ишга тиклаш  
ҳақидаги даъво аризаси қаноат- 
лантирилиб, даъвогар мактаб ди- 
ректори лавозимига қайта тиклан- 
ган.

Чунки Меҳнат кодексининг 100- 
моддаси 3-қисмида, ходим вақтин- 
ча меҳнатга қобилиятсизлик даври- 
да ҳамда меҳнат тўғрисидаги 
қонунлар ва бошқа меъёрий ҳужжат- 
ларда назарда тутилган таътиллар- 
да бўлган даврида меҳнат шартно- 
масини иш берувчининг ташаббу- 
си билан бекор қилишга йўл қўйил- 
майди (корхона бутунлай тугатил- 
ган ҳоллар бундан мустасно), деб 
белгилаб қўйилган. Ш унингдек, 
Олий суд Пленумининг «Судлар то- 
м онид ан  м еқ н а т  ш а р тн о м а си  
(ко н тр а кти )н и  беко р  қилиш ни

тартибга солувчи  қонунларнинг 
қўлланилиш и қақида»ги қарори- 
нинг 1б-банди талабига кўра, иш 
берувчи ташаббусига кўра, меҳнат 
шартномасини бекор қилишнинг 
қонунийлигига оид низоларни ҳал 
қилишда судлар, меҳнат тўғрисида- 
ги қонунчилик ва бошқа норматив 
ҳужжатларда белгиланган иш бе- 
рувчининг ташаббусига кўра, меҳ- 
нат шартномасини ходимнинг вақ- 
тинча ишга қобилиятсиз ва таътил 
вақтида бўлган вақтларда бекор қи- 
лишга йўл қўйилмаслиги ҳақидаги 
Меҳнат кодексининг 100-моддаси 3- 
қисми талаблари инобатга олин- 
ганлигини аниқлаши керак, деб ту- 
шунтириш берилган.

Аниқланишича, даъвогар К.Аба- 
товани лавозимидан озод қилиш 
ҳақидаги буйруқ чиқарилган вақт- 
да у вақтинча меҳнатга қобилиятсиз 
бўлган. бу вақтинча меҳнатга қоби- 
лиятсизлик тўғрисидаги варақа 
билан ҳам тасдиқланган. Иш берув- 
чи томонидан юқорида қайд қилган 
қонун ҳужжатлари талаблари бу-
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Меҳнат
зилганлиги боис суд даъвони 
қаноатлантириш ҳақида тўғри хуло- 
сага келган.

Шу ўринда ишга тиклаш масала- 
сида судларга мурожаат қилиш бо- 
расида даъво  муддати муҳим 
аҳамият касб этиши 1и алоҳида таъ- 
кидлаш жоиз. Чунки Моҳнат кодвк- 
сининг 270-моддаси 1-қисмида, 
судга ёки меҳнат низолари бўйича 
комиссияга мурожаат этиш учун 
ишга тиклаш билан боғлиқ низолар 
бўйича ходимга у билан меҳнат 
шартномаси бвкор қилинганлиги 
ҳақидаги буйруқнинг нусхаси бе- 
рилган кундан бошлаб бир ой экан- 
лиги бвлгилаб  қўйилган бўлса, 
Олий суд Пленумининг юқорида 
қайд қилинган қарорида, ишга тик- 
лаш ҳақидаги низо бўйича ариза 
ходимга у билан меҳнат шартнома-

си бекор қилинганлиги ҳақидаги 
буйруқ нусхаси берилган кундан 
бошлаб бир ой муддат ичида бево- 
сита судга берилиши, суд даьво 
муддати узрли сабабларга кўра, 
ўтказиб юборилган двб топса, бу 
муддатни тиклаши, акс ҳолда эса, 
суд ишдаги ҳужжатларни ҳар то- 
монлама текшириб, судга мурожа- 
ат қилиш муддати узрсиз сабаб- 
ларга кўра, ўтказиб юборилганли- 
гини аниқласа, даьвони рад эти- 
ши, Фуқаролик процессуал кодекси- 
нинг 8-моддаси ҳамда Фуқаролик 
кодексининг 153-моддаси 2-қисми 
мазмунидан келиб чиқиб, даъвогар- 
нинг судга мурожаат этиш мудда- 
тини ўтказиб юборганлиги масала- 
си суд юмонидан фақат низодаги 
тарафнинг бврган аризасига муво- 
фиқ қўлланилиши қайд этил(ан,
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Гаров тўғрисидаги шартнома 
ёзма шаклда тузилади. Ипотека 
тўғрисидаги шартнома, шунингдек, 
нотариал тасдиқланиши керак бўл- 
ган шартномага мувофиқ олинади- 
ган мажбуриятларни таъминлаш  
юзасидан кўчар мол-мулкни ёки 
мол-мулкка бўлган ҳуқуқларни га- 
ровга қўйиш тўғрисидаги шартно- 
ма нотариал тасдиқланиши талаб 
этилади. Ушбу қоидаларга риоя қил- 
маслик гаров тўғрисидаги шартно- 
манинг ҳақиқий эмас, деб топилиши- 
га сабаб бўлади.

Гаровга қўйилган мол-мулк ҳисоби- 
дан кредитни қайтариш ва фоизлар- 
ни тўлаш тўғрисидаги даъволарни 
ҳал этишнинг ўзига хос хусусиятлари 
бор. Хусусан, кредит ташкилоти ва 
гаровга қўювчи ўртасида мустақил га- 
ров шартномаси шаклига эга ёки кре- 
дит шартномасига таркибий қисм 
бўлиб кириши мумкин бўлган ёзма 
гаров шартномаси мавжудлиги, агар 
қонун ҳужжатларида бундай шартно- 
маларни рўйхатга олиш тартиби бел- 
гиланган бўлса, гаров шартномаси 
давлат рўйхатидан ўтказилганлиги, га- 
ровга қўйилган мулк фақат мулкдор- 
нинг розилиги билан кредитор (гаров- 
га олувчи)га гаровга берилишини суд 
томонидан текшириш фуқаролик иши 
бўйича қабул қилинган ҳал қилув қаро- 
рининг қонунийлигини таъминлайди.

Шу ўринда мисолларга мурожаат 
этадиган бўлсак, Савдо-саноат пала- 
таси Қашқадарё вилояти бошқарма- 
си «Микрокредитбанк»нинг Қарши 
шаҳар филиали манф аатларини 
кўзлаб, ж авобгар «Уигак1ера 
Уодс1и81» МЧЖ ва қўшимча жавобгар 
Мавжуда О стонаевага нисбатан 
шартномани муддатидан олдин бе- 
кор қилиш, кредит ва фоизни унди- 
риш ҳақидаги даъво аризаси билан 
судга мурожаат этган. Аниқланиши- 
ча, «Микрокредитбанк»нинг Қарши 
шаҳар филиали билан «Уигак^ера 
Уодс1из1» МЧЖ ўртасида 2011 йил 16 
июнда кредит шартномаси тузил- 
ган. Шартнома шартига кўра, МЧЖга

олти фоиз устама тўлаш шарти би- 
лан 1 йил муддатга 15.000.000 сўм 
кредит маблағи ажратилган. Кре- 
дит таъминоти сифатида қўшимча 
жавобгар М.Остонаевага тегишли 
«Нексия» русумли автомашина га-

ВигсН уд тазиИиШ

ровга қўйилган «Нексия» русумли 
автомашина ҳисобидан «Микрокре- 
дитбанк»нинг Қарши шаҳар филиа- 
ли фойдасига 13.677.000 сўм асо- 
сий қарз ва 100.000 сўм кредит фо- 
изи ундириб берилган.

Гаровнинг
моқияти

шартномада белгиланган мақсадга
тўлиқ эриш иборатдир

ровга қўйилган.
Бироқ жавобгар зиммасидаги 

мажбуриятни унутиб, «Микрокре- 
дитбанк»нинг Қарши шаҳар филиа- 
лига кредит маблағи ва унга ҳисоб- 
ланган фоизларни тўламаган. Нати- 
жада, туманлараро суднинг ҳал 
қилув қарори билан жавобгар 
«Уигакгера Уодс1и81» МЧЖ ва қўшим- 
ча жавобгар М. Остонаеванинг га-

Бошқа бир мисолда эса, Савдо-са- 
ноат палатаси Қашқадарё вилояти 
бошқармаси «Микрокредитбанк»нинг 
Қарши шаҳар филиали манфаатлари- 
ни кўзлаб, жавобгар «Бобур мобил 
алоқа сервис» хусусий корхонаси ва 
қўшимча жавобгар А.Эшмуродовга 
нисбатан худди шундай даъво ариза- 
си билан судга мурожаат қилган.

Иш ҳужжатларидан маълум бўли-

шича, «М икрокредитбанк»нинг 
Қарши шаҳар филиали билан «Бо- 
бур мобил алоқа сервис» хусусий 
корхонаси ўртасида 2011 йил 10 
февралда кредит шартномаси тузи- 
либ, шартномага кўра, корхонага 
беш фоиз устама тўлаш шарти би- 
лан 3 йилга 25.000.000 сўм кредит 
маблағи ажратилган. Кредит таъ- 
миноти сифатида қўшимча жавобгар 
А.Эшмуродовга тегишли «Нексия» 
русумли автомашина гаровга қўйил- 
ган. Жавобгар «Бобур мобил алоқа 
сервис» хусусий корхонаси кредит- 
дан мақсадли фойдаланиш ва уни 
ўз вақтида тўлиқ қайтариш мажбу- 
риятларини бажармаган. Шу сабаб- 
ли суд томонидан даъво тўлиқ қано- 
атлантирилиб, кредит шартномаси 
муддатидан олдин бекор қилинди ва 
ундирув гаровга қўйилган «Нексия» 
русумли автомашинага қаратилди.

Айтиш керакки, Фуқаролик кодекси- 
нинг 744-моддаси 1-бандига асосан, 
кредит шартномаси бўйича бир та- 
раф — банк ёки бошқа кредит таш- 
килоти (кредитор) иккинчи тараф 
(қарз олувчи)га шартномада назарда 
тутилган миқдор ва шартлар асосида 
пул маблағлари (кредит) бериш, қарз 
олувчи эса, олинган пул суммасини 
тўлаш мажбуриятини олади. Шунга 
мувофиқ, гаров шартномасида кре- 
дитдан унумли фойдаланиш, сўнг уни 
ўз вақтида қайтариш мажбурияти юк- 
латилган қарз олувчи, модомики, 
бурчларини бажармас экан, кели- 
шувга биноан, ундирув кредит таъми- 
нотига, юқоридагидай ҳолатда эса, 
гаровга қаратилиши қонунийдир.

Мухтасар қилиб айтганда, гаров 
шартномасида кўзда тутилган маж- 
буриятларни тўлиқ ва ўз вақтида 
адо этиш мақсадга мувофиқдир. 
Зотан, белгиланган шартлар бажа- 
рилгандагина ушбу шартномадан 
кўзланган мақсад амалга ошади. Бу 
эса, ўз навбатида, фуқароларнинг 
қонуний манфаатларини таъмин- 
лашга хизмат қилади.

Ш ерқул ХОЛИҚОВ, 
фуқаролик ишлари бўйича 

Қашқадарё вилояти судининг раиси

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Шу ўринда мисолларга му- 
рожаат этадиган бўлсак, даъ- 
вогар Ж.Мадалиев жавобгар- 
лар ■— Боёвут тумани давлат 
нотариал идораси, фуқаро- 
лар С.Саидов ва З.Файзулла- 
евага нисбатан уй-жойнинг 
олди-сотди шартномасини 
бекор қилиш, уй-жойдан 
кўчириш, олди-сотди шарт- 
номасини ҳақиқий деб то- 
пишни сўраб, судга даъво 
аризаси билан мурожаат 
қилган.

Ўз навбатида, фуқаро 
С.Саидов жавобгарлар — 
З.Файзуллаева ва Ж.Мадали- 
евга нисбатан судга қарши 
даъво аризаси билан муро- 
жаат қилиб, ўзини инсофли 
эгалловчи , деб топишни 
сўраган.

Суднинг ҳал қилув қарори- 
га кўра, даъвогарнинг даъво- 
си қаноатлантирилиб, нота- 
риал идора томонидан бе- 
рилган ишончномага асосан, 
сотувчи З.Файзуллаева ва 
сотиб олувчи С.Саидов ўрта- 
сидаги низоли уйнинг олди- 
сотди шартномаси ҳақиқий 
эмас, деб топилган.

Ж.Мадалиев ва Н.Ортиқо- 
ва ўртасида 1999 йил 22 ап- 
релда тузилган низоли уй- 
нинг олди-сотди шартнома- 
си ҳақиқий, деб ҳисоблан- 
ган. С.Саидов низоли уйдан 
бошқа турар-жой бермасдан 
мажбурий тартибда кўчирил- 
ган.

С.Саидовнинг қарши даъ- 
воси рад этилган ва унинг 
фойдасига жавобгар З.Фай- 
зуллаевадан уй учун берил- 
ган беш юз минг сўмни ун- 
дириш белгиланган.

Суд мажлисида аниқлани-
шича, низоли уй-жой Н.Ор- 
тиқовага  1997 йил 27 ноябр-

Нидид уа пкиЬигшШ

Қоидага мувофиқ тузилган битим
турли низоларнинг олдини олишга хизмат қилади

даги меросга бўлган ҳуқуқ 
тўғрисидаги гувоҳномага асо- 
сан тегишли бўлган, 1999 
йил 22 апрелдаги олди-сот- 
ди ш артномасига асосан 
Ж.Мадалиев уйни Н.Ортиқо- 
вадан сотиб олган. Аммо 
олди-сотди шартномасини 
давлат кадастр бўлимидан 
рўйхатдан ўтказмаган. Шун- 
дан сўнг Н.Ортиқова З.Фай- 
зуллаевага низоли уйни со- 
тиш ҳуқуқи билан давлат но- 
тариал идораси орқали 
ишончнома берган. Ушбу 
ишончнома орқали З.Фай- 
зуллаева уйни С.Саидовга 
сотган.

Суднинг ҳал қилув қарори 
билан низоли уй-жой Д.Ма- 
далиева ва Ж.Мадалиевнинг 
умумий мулки деб топилиб, 
Д.Мадалиева уй-жойга яшаш 
учун киритилган.

Гувоҳи бўлганимиздек, 
Ж.Мадалиев 1999 йил 22 ап- 
релдаги олди-сотди шарт- 
номасига асосан, уйни Н.Ор- 
тиқовадан сотиб олган. Уй- 
жой кодексининг 22-модда- 
сига асосан , фуқаролар 
олди-сотди шартномаси ор- 
қали уй-жойни хусусий мулк 
қилиб олиш ҳуқуқига эга. 
Бундай ҳолатда низоли уй 
Ж .М адалиевнинг хусусий 
мулки ҳисобланади.

З.Файзуллаева уй-жойни 
1999 йилда Ж.Мадалиев со- 
тиб олганлигини билиб ту- 
риб, унинг 2004 йил 31 июл-

да қамоқда эканлигидан фой- 
даланган ва Н.Ортиқовани 
алдаб, уй-жойни сотиш ҳуқу- 
қи билан ишончнома олган. 
Сўнг уйни С .Саидовга 
500.000 сўмга сотиб юборган. 
Н.Ортиқова эса, уйни Ж.Ма- 
далиевга 1999 йилда сотган 
бўлишига қарамасдан, З.Фай- 
зуллаевага ҳам сотиш ҳуқуқи 
билан ишончнома берган, бу 
жавобгар З.Файзуллаеванинг 
судда берган кўрсатмаси би- 
лан тасдиқланди.

Фуқаролик кодексининг 
123-моддаси 1-қисмига кўра, 
алдаш, зўрлик, қўрқитиш, 
бир тараф вакилининг иккин- 
чи тараф билан эгри ниятда 
келишиши натижасида ту- 
зилган битим, шунингдек, 
фуқаро оғир ҳолатлар юз бе- 
риши туфайли ўзи учун ўта 
ноқулай шартлар билан ту- 
зишга мажбур бўлган, иккин- 
чи тараф эса, бундан фойда- 
ланиб қолган битим (асорат- 
ли битим) жабрланувчининг 
даъвоси бўйича суд томони- 
дан ҳақиқий эмас, деб топи- 
лиши мумкин. Шуни эъти- 
борга олиб, суд туман давлат 
нотариал идораси томонидан 
2004 йилда расмийлашти- 
рилган олди-сотди шартно- 
масини ҳақиқий эмас, 1999 
йилдаги олди-сотди шарт- 
номасини эса, ҳақиқий, деб 
топди.

Бундан ташқари суд даъ- 
вогарнинг уйдан кўчириш ҳа-

қидаги даъвоси бўйича жа- 
вобгар С.Саидовни Ж.Мада- 
лиевга тегишли бўлган низо- 
ли уйдан мажбурий тартибда 
бошқа тураржой бермасдан 
кўчириш ҳақида тўғри хуло- 
сага келган.

Шунингдек, суд С.Саидов- 
нинг қарши даъвосини низо- 
ли уй-жой Ж.Мадалиевнинг 
хусусий мулки эканлиги, 
С.Саидов уй-жойни Ж.Мада- 
лиевдан сотиб олмаганлиги 
сабабли рад этган.

Фуқаролик кодексининг 
114-моддаси 2-қисмига асо- 
сан, суд жавобгар С.Саидов- 
нинг фойдасига жавобгар 
З.Файзуллаевадан уй-жойни 
сотиб олиш учун берган 
500.000 сўмни ундирган.

Фуқаролик кодексининг 
114-моддаси 1-қисмига му- 
вофиқ, ҳақиқий бўлмаган би- 
тим унинг ҳақиқий эмаслиги 
билан боғлиқ бўлган оқибат- 
лардан ташқари бошқа юри- 
дик оқибатларни вужудга 
келтирмайди ва у тузилган 
пайтдан бошлаб ҳақиқий 
эмас, деб ҳисобланади. Шу- 
нингдек, битимнинг нотари- 
ал шаклига ёки уни давлат 
рўйхатидан ўтказиш талаби- 
га риоя қилмаслик битим- 
нинг ҳақиқий эмаслигини 
келтириб чиқаради. Бундай 
битим ўз-ўзидан ҳақиқий 
бўлмайди.

Агар тарафлардан бири 
нотариал тасдиқлаш талаб

қилинадиган битимни тўлиқ 
ёки қисман бажарган бўлса, 
иккинчи тараф эса, битимни 
нотариал расмийлаштириш- 
дан бош тортса, суд битим- 
ни бажарган тарафнинг тала- 
би бўйича уни ҳақиқий, деб 
ҳисоблашга ҳақлидир. Бу 
ҳолда битимни кейинчалик 
нотариал расмийлаштириш 
талаб этилмайди.

Агар давлат рўйхатидан 
ўтказиш талаб қилинадиган 
битим керакли шаклда ту- 
зилган бўлиб, аммо тараф- 
лардан бири уни рўйхатдан 
ўтказишдан бош тортса, суд 
бошқа тарафнинг талаби би- 
лан битимни рўйхатдан ўтка- 
зиш тўғрисида қарор чиқа- 
ришга ҳақли. Бундай ҳолда 
битим суд қарорига мувофиқ 
рўйхатдан ўтказилади.

Хулоса ўрнида шуни таъ- 
кидлаш лозимки, ҳар бир фу- 
қаро кўчар ёки кўчмас мулк- 
ни сотиб олар экан, албатта, 
унинг олди-сотди шартнома- 
сини қонуний тартибда рас- 
мийлаштириши шарт. Зотан, 
тартиб-қоидага амал қилган, ҳар 
бир ишида қонунга суянган 
киши ҳеч қачон адашмайди. Ак- 
синча, ҳуқуқий меъёрларга бе- 
парво қараш, бурч ва мажбури- 
ятларни унутиш турли низо- 
ларни келтириб чиқаради.

С.САТТОРОВ,
фуқаролик ишлари бўйича 

Боёвуг туманлараро 
судининграиси

ҳуқуқи кафолати
қонунларимизда
ўз ифодасини топган
Шу ўринда мавзуга оид яна бир ми- 

солга эьтибор қаратсак, фуқаролик иш- 
лари бўйича туманлараро судининг ҳал 
қилуо қарори билан даъвогар К.Нури- 
мовнинг жавобгар «Шимолгазтаъми- 
нот» унигар корхонаси филиалига нис- 
батан ишга тиклаш на мажбурий бўш 
юрган кунлари учун иш ҳақи ундириш 
ҳақидаги даьво аризаси қисман қ^но 
атлангирилган. Яьни даьвогарнинг 
иш га тиклаш  ҳақидаги даъво  талаби  

қилиниб, уним( иц] ҳақи ундириш  
ҳоқидаги талаби гаъминланган. Чунки 
даьвогар  К.Нуримов «Ш имолгаз1аьми* 
нот» ун и тар  к о р х о н а си  ф и л и а л и д а

электрик лавозимидан корхона рақба- 
рининг 2011 йил 12 декабрдаги буй- 
руғи билан Меҳнат кодвксининг 100- 
моддаси 2-қисми 4-бандига асосан 
озод қилинган. Унга буйруқ кўчирмаси 
16 декабрь куни берилган бўлса-да, у 
даъво муддатини узрсиз сабаблар би- 
лан ўтказиб юбориб, судга 2012 йил 3 
февралда мурожаат қилган.

Мвҳнат кодексининг 108-моддасида, 
меҳнат шартномаси бекор қилинган 
куни иш бврувчи ходимга унинг меҳ- 
нат дафтарчасини ва мвҳнат шартно- 
масининг бекор қилиниши ҳақидаги 
буйруқнинг нусхасини бвриши шарт.

•ч  •  •
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двб кўрсатилган, 275-модданинг 1-қис- 
мида эса, низони ҳал қилаётган орган 
мвҳнат шартномаси бвкор қилинганда 
ходимга мвҳнат дафтарчасини ўз вақ- 
гида бврмаганлик оқибатида квлиб чиқ-

қан мажбурий прогул вақти учун ходим- 
нинг ҳақ тўлаш тўғрисидаги талабла- 
рини тўлиқ қондириши лозимлиги 
қайд қилинган. Судда жавобгар томо- 
нидан даъвогарнинг мвҳнат дафтарча- 
си уни ишдан бўшатиш ҳақида буйруқ 
чиқарилган вақтда бврилмасдан, ора- 
дан бир ярим ой ўтгач, яъни 2012 йил 
23 январда алоқа бўлими орқали жўна- 
тилганлиги аниқланган.

Хулоса қилиб айтганда, фуқаролар- 
нинг мвҳнат муносабатларига оид ҳуқуқ 
ва манфатларини ҳимоя қилиш нафа- 
қат ҳуқуқни муҳофаза қилиш идорала- 
рининг, айни пайтда корхона, ташки- 
лот раҳбарларининг ҳам асосий вази- 
фаларидан бири ҳисобланади, Зотан, 
мвҳнат қилиш инсоннинг энг асосий ҳу- 
қуқларидан биридир. Бинобарин, фу- 
қароларнинт мвҳнат қилиш ҳуқуқлари- 
ни таьминлаш борасида асло бвпар- 
воликка йўл қўйиб бўлмайди,

Тогайторв КАЛЛИБЕКОВ,
Қоракалпо(жтон Рвспубликаси 

фуқ/вролик ишлари бўйичв 
олий судининг рвиси
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Тиббий кўрик
оила мустаҳкамлигининг

муҳим асоси
(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Таъкидлаш жоизки, эр ва хо- 
тиннинг ҳар жиҳатдан соғлом- 
лиги оила мустаҳкамлиги. соғ- 
лом фарзандлар дунёга кели- 
шини таъминлайдиган энг асо- 
сий омилларидан бири санала- 
ди. Шу маънода 2003 йил 25 ав- 
густда Вазирлар Маҳкамасининг 
қарорига асосан «Никохяанув- 
чи шахсларни тиббий кўрик- 
дан ўтказиш  тўғрисида>»ги 
Низомнинг тасдиқланиши соғ- 
лом оилани шакллантириш, ир- 
сият билан боғлиқ ва туғма ка- 
салликларга чалинган болалар 
туғилишини олдини олишда 
мустаҳкам пойдевор бўлди.

Ушбу Низомда никоҳланувчи 
шахсларнинг тиббий кўрикдан 
ўтказилиши бепул амалга оши- 
рилиши белгилаб қўйилган. 
Никоҳдан ўтиш арафасидаги 
ёшлар ўзлари яшаб турган жой- 
даги ФХДЁ бўлимига ариза би- 
лан мурожаат қилгач, уларга 
доимий ёки вақтинча яшаш 
жойидаги тиббий муассасадан 
кўрикдан ўтиш учун йўлланма 
берилади. Шутариқа никоҳла- 
нувчилар беш турдаги, яъни 
руҳий, гиёҳвандлик, сил, заҳм 
ва ОИВ касаллиги бўйича тиб- 
бий кўрикдан ўтказилади.

Шунингдек, Низомда никоҳ- 
ланувчи шахслар никоҳ қайд 
қилингунга қадар бир-бирлари- 
ни тиббий текшириш натижала- 
ридан хабардор қилиши, ФҲДё  
идораси эса, никоҳланувчи 
шахсларнинг тиббий кўрикдан 
ўтганлиги ва икки томоннинг 
шифокор текшируви натижала- 
ридан хабардор эканлигига 
ишонч ҳосил қилиши шартли- 
ги ҳам қатъий белгиланган.

Оила мустаҳкамлигини таъ- 
минлаш йўлида ана шундай 
шарт-шароитлар яратилганига 
қарамай, баъзи фуқароларнинг 
тиббий кўрикдан ўтмай оилавий 
муносабатга киришаётган ҳолат- 
лари ҳам учраб туради.

Яқинда судга Т.Мирзаева 
(исм-фамилиялар ўзгартирил- 
ган) ариза билан мурожаат 
қилиб, турмуш ўртоғи М.Сали- 
мов билан ўрталаридаги мул-

кий низони ҳал этиб беришни 
сўраган. Суд жараёнида аниқ- 
ланишича, Т.Мирзаева М.Сали- 
мов билан ҳали қонуний никоҳ- 
дан ўтмай турмуш қуришган. 
Уларнинг никоҳ тўйи куёв то- 
моннинг «ташаббуси» билан бир 
ҳафта ичида ўтказилган. Куёв- 
нинг ота-онаси келин томонга 
қонуний никоҳни тўйдан сўнг 
расмийлаштиришни айтган. 
Тўйдан сўнг келин билан куёв 
бор-йўғи бир ой яшашган. Чун- 
ки бу орада куёвнинг руҳий ка- 
сал эканлиги ошкор бўлиб қол- 
ган...

Энди келиннинг ота-онаси 
«агар биз тўйдан олдин қону- 
ний никоҳдан ўтишни қатъий 
талаб қилганимизда, ёшларнинг 
тиббий кўрикдан ўтишига пан- 
жа орасидан қарамаганимизда 
қизимиз бахтсиз бўлиб қолмас- 
ди», деб афсус чекиб юришиб- 
ди. Аммо энди кеч.

Юқорида баён этилган воқеа 
ҳам оиланинг мустаҳкамлигини 
таъминлашда тиббий кўрикдан 
ўз вақтида ўтиш нечоғлик катта 
аҳамиятга эгалигини яна бир 
карра тасдиқлайди.

Шу маънода никоҳланувчи 
ёшларнинг ўз вақтида тиббий 
кўрикдан ўтиши, қонуний никоҳ 
оила мустаҳкамлигини таъмин- 
ловчи муҳим асос эканини ма- 
ҳалла, олий ўқув юртларида яна- 
да кенгроқтарғиб қилиш керак.

Хулоса қилиб айтганда, ҳаёт 
ҳар бир инсонга бир марта бе- 
рилади. Шундай экан, оила қу- 
ришга ўта масъулият билан ён- 
дашиш жоиз. Зеро, бугун «ёр- 
ёр» садолари остида оила атал- 
миш муқаддас қўрғон остона- 
сини ҳатлаётган ёшлар умрбод 
бир ёстиққа бош қўядилар. 
Қурилажак оиланинг илк ғишти 
қандай қўйилиши эса, энг ав- 
вало, ота-оналар, маҳалла фа- 
оллари ва никоҳланаётган 
ёшларнинг ўзларига боғлиқ. 
Демак, бу борадаги юксак 
масъулиятни унутишга ҳеч ким- 
нинг ҳақи йўқ.

Муяссар СУЛТОНОВА, 
фуқаролик ишлари бўйича

Наманган вилояти 
судинингсудьяси
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IIIГазеши савол беради
— Айтинг-чи, никоҳ шаргномасида қандай 

ҳуқуқ ва мажбуриятлар акс этиши лозим?
Х.НОСИРОВ,

Бувайда тумани

“  Оила кодексининг 31-моддасига кўра, эр ва хотин никоҳ 
шартномасига ўзаро моддий таъминот бериш, оила хара- 
жатларини кўтариш, бир-бирининг даромадида иштирок 
этиш, бошқа шахслар билан мулкий шартномалар тузиш, бир- 
галикда тадбиркорлик фаолияти билан шуғулланиш бўйича 
ўз ҳуқуқ ва мажбуриятларини белгилаб олиш, никоҳдан аж- 
ралганда эр ва хотиндан ҳар бирига бериладиган мулкни 
аниқлаб олиш, шунингдек, никоҳ шартномасига эр ва хотин- 
нинг мулкий муносабатларига оид бошқа қоидаларни кири- 
тишга ҳақли.

Никоҳ шартномаси эр-хотиннинг ҳуқуқ лаёқати ёки муо- 
мала лаёқатини, уларнинг ўз ҳуқуқларини ҳимоя қилиш учун 
судга мурожаат қилиш ҳуқуқларини чеклашни, эр-хотин ўрта- 
сидаги шахсий номулкий муносабатларни, эр-хотиннинг бо- 
лаларга нисбатан бўлган ҳуқуқ ва мажбуриятларини тартиб- 
га солишни, меҳнатга лаёқатсиз, таъминог олишга муҳтож 
эр ёки хотиннинг ҳуқуқини чекловчи қоидаларни, эр ва хо- 
тиндан бирини ўта ноқулай ҳолагга солиб қуювчи ёхуд оила 
тўғрисидаги қонун ҳужжатларининг меъёрларига зид келун- 
чи бошқа шартларни назарда тутмайди.

Саволга юридик фанлар номзоди С.НИЁЗОВА жавоб берди.

11идид1и т (1 п/а1

Ворислик ҳуқуқи
унинг қонунии асослари 

нималардан иборат?
Мерос олнш, яъии ворнслнк қуқуқн, амалда! н қонун* 

чнлнк талабнгс! кўра, мсрог очнлнш фактинииг зарур белгн 
сн бўлган фуқаронниг ўлнмн ёкн унннг < ул томоннлан 
вафот этган, деб ;>ълои қнлннишнлан сўнг нужулга колали. 
Норисглик ва< ият ва қонуи бўйича амалга ошнрнлади.

Албатта, қаётда гурли хил 
вазиятлар учрайди. Масалан, 
мерос қолдирувчи ҳар доим 
ҳам васийтнома ёзиб қолдирол- 
майди. Ана шундай ҳолагда, 
яьни мерос мулк васиятнома 
бўлмаган тақдирда ворислар

ўргасида ихтиёрий колишув 
асосида тақсимлаиади. Бундай 
келишув бўлмаса, ворислар 
ўртасидаги низо суд томони- 
дан кўриб чиқилиб, ҳал атила- 
ди.

(Давоми тўртинчи бвтда)



Куч адолатда 2012 йил, 13 июль

Шоко^ ш затага

Илму маърифатни азиз билган юрт
эн гО дам нинг 

б а х тл и  в а ҳ т и  — 
бошқаларга эзгулик 
қилган онларидир.

Ўзингиздан олдин 
келган одамлардан 
ибрат олинг, кейин-
гиларга
бўлинг.

и б р а т

Қ алби н гн и н г ро- 
х,атда бўлишини ис- 
тасанг, пок ва холис 
ниятли бўл.

Ўқиш билан уҳиш 
бир хил эмас. Уҳмас- 
дан ўқи ган  киш и
ўҳиш дан т а л а б
э ти л га н  м аҳсад га 
хизм ат этм аган  ки- 
шидир.

Кўнглида гина саж,- 
лаб юрган киши х,еч
ким га
бўлмайди.

м аҳбул

Л1Ч»

М еҳ и ати и  севма- |  
ган ялҳов киши ҳар 
турли номацбул иш- 
лардан тийилмайди.

(Д аво м и . Бош ланиш и 
биринчи бетд а )

Бу борада дастлаб таълим тизи- 
мининг мустаҳкам ҳуқуқий асослари 
яратилганини алоҳида таъкидлаш  
лозим. Ж умладан,«Таълим тўғриси- 
д а»ги  қонун, Кадрлар  тайёрлаш  
Миллий дастурига мувофиқ, муста- 
қилликнинг ўтган даврида юртимиз- 
да жаҳон андазоларига мос таълим 
тизими шакллантирилди.

Айтиш керакки, мамлакатимизда таъ- 
лим соҳасида эриш илган ютуқлар 
Тошквнт шаҳрида 2012 йилнинг 16- 
17 ф евраль кунлари бўлиб ўтган 
«Ю ксак билим ли ва и н теллектуал  
ривож ланган  авлодни тар би ялаш  
м а м л а ка тн и  б ар қар о р  тар акки й  
эттириш  ва м од ернизац ия қилиш- 
нинг м уқи м  ш арти» мавзусидаги 
халқаро анжуманда жаҳоннинг кўп- 
лаб давлатларидан келган мутахас- 
си сл ар , пр оф ессор-ўқитувчилар , 
олимлар томонидан ҳам юксак эъти- 
роф этилди.

Дарҳақиқат, таълим-тарбия соҳа-

сида босқичма-босқич олиб бори- 
лаётган ислоҳотлар бугун ўз самара- 
сини бераётир. Биргина мисол кел- 
тирадиган бўлсак. олий ўқув юртла- 
рига тест синовлари асосида қабул 
қилиш тизимининг жорий этилгани 
таълимни дунё стандартларига мос- 
лаштириш , шунингдек, ёшларнинг 
билими, иқтидори ва салоҳиятини 
адолатли баҳолашда муҳим аҳамият 
касб этмоқда.

Ўқувчиларнинг ўқишга бўлган қи- 
зиқишини янада ошириш, иқтидор- 
ларини рўёбга чиқариш да уларга 
яратилаётган шарт-шароитларнинг 
ҳам ўрни беқиёс. Шу маънода мам- 
лакатимизда янги-янги таълим мас- 
канлари барпо этилаётгани, шунинг- 
дек, билим даргоҳларининг моддий- 
техник б а заси н и  м устаҳ кам лаш . 
уларни замонавий ўқув-услубий ва 
техник жиҳозлар билан таъминлаш, 
такомиллашган давлат стандартла- 
ри асосида дарсликлар, ўқув ада- 
биётлари, услубий қўлланмалар яра- 
тиш борасидаги аниқ чора-тадбир- 
лар ёшларнинг чуқур билим олиши,

касб-ҳунар эгаллашида муҳим омил 
бўлмоқда.

Маълумки, комил инсон деганда, 
ҳар жиҳатдан етук — ҳам маънан, ҳам 
жисмонан чиниққан шахсни тушуна- 
миз. Шу маънода юртимизда ёшлар- 
ни спортга жалб қилиш борасида 
олиб борилаётган чора-тадбирлар 
диққатга сазовордир. Жумладан, ду- 
нёда мисли йўқ уч босқичли спорт 
ўйинлари — олий ўқув юртлари та- 
лабалари учун Универсиада, касб- 
ҳунар коллежлари ва мактаб ўқувчи- 
лари ўртасида ўтказиладиган «Бар- 
камол авлод» ва «Умид ниҳоллари» 
мусобақалари ёшларимизни спорт- 
га қизиқтириш, уларнинг иқтидорла- 
рини рўёбга чиқаришда муҳим ўрин 
тутмоқда. Ўз вақтида ушбу спорт му- 
собақаларида қатнашган, эндиликда 
жаҳон миқёсида юртимиз шарафини 
муносиб ҳимоя қилаётган спортчи 
ёш ларимиз барчамизнинг ғурури- 
миз, ифтихоримиздир.

Ҳаётда ўқувчига энг яқин рдам, на- 
заримда, ўқитувчи ҳисобланади. Шу 
маънода доимо ўқувчилар орасида 
юриб, уларнинг замон билан ҳамна- 
ф аслиги, чет тилларини ўрганиш , 
компьютер соҳасидаги билимларни 
ўзлаш тириш  борасидаги изланиш- 
ларига гувоҳ бўламан. Айтиш керак- 
ки, бугунги кунда 2-Тошкент юридик 
коллежида ҳам ю злаб иқтидорли 
ўғил-қизлар таълим олишмоқда, касб 
сир-асрорларини эгаллаш м о қд а. 
Уларнинг билим олишга бўлган иш- 
тиёқи, касб сирларини эгаллашда- 
ги интилишлари ўқитувчи сифати- 
да мени қувонтиради. Аминманки, 
маърифатга ошно бўлган, дунёқара- 
ши кенг, замонавий ахборот технология- 
лар сирларини эгаллаган ёшлар юр- 
тимизни янада тараққий эттиришга, 
жаҳоннинг энг ривожланган мамла- 
катлари қаторига олиб чиқишга ҳар 
жиҳатдан қодирдир. Зотан , бугун 
уларга кўрсатилаётган улкан эъти- 
бор ва ғамхўрлик замирида ҳам ана 
шундай эзгу мақсад мужассамдир.

Гулноза  Й ЎЛ Д О Ш ЕВА ,
2-Тошкент юридик коллежи

катта ўқитувчиси
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Ворислик
ҳуқуқи

унинг қонуний асослари 
нималардан иборат?

(Д аво м и . Бош ланиш и 
учинчи  б втд а )

Шу ўринда ҳаётий ми- 
солларга мурожаат этсак, 
даъвогар  С .Храбров жа- 
во б гар  В .П .Х р а б р о в  ва 
давлат нотариал идораси- 
га нисбатан меросхўр двб 
топиш  тўғр и си д а  д аьво  
ариэаси билан судга му- 
рожаат қилган.

Аниқланишича, даъвогар 
С .Храбров Навоий шаҳри 
«Халқлар дўстлиги» кўча- 
сид аги  45-уйнинг 47- 
квартирасини 1993 йилда 
ўз номига хусусийлаштир- 
ган. Уш бу квар ти р ад а  
С .Х р аб р о вд ан  таш қари  
унинг онаси В.С .Храброва 
ва укаси В.П .Храбров ҳам 
рўйхатдан ўтган. Шу боис 
улар ҳам хусусийлаш ти- 
ришда иштирок этиб, ҳар 
бирига низоли квартира- 
нинг учдан бир қисми тв- 
гиш ли зкан ли ги  белги- 
лан ган . Ж аво б га р
В.П .Храбров улушли мулк 
бўлган квартирада рўйхат- 
да турса-да, оиласи би- 
лан бошқа уйда яш аган. 
Уларнинг онаси В.С.Храб- 
рова 2009 йил 17 сентябр- 
да ваф от этган. Ш ундан 
сўнг унинг умумий мулкда* 
ги ҳ и ссаси га  н и сб атан  
мерос очилган. Нотариус 
негадир д аъвогарга ме- 
росга бўлган ҳуқуқ тўғри- 
сидаги гувоҳномани бе- 
ришдан бош тортиб кел- 
ган. Даъвогар даъво тала- 
бида онасидан қолган ме-

рос улуш га ўзининг ме- 
росхўр, деб топишни сў- 
раган. Чунки В.С.Храбро- 
ва 2005 йил 13 июлда но- 
тариал тартибда тасдиқ- 
ланган ариза қолдирган 
бўлиб, унга кўра, ўзининг 
ўлим ид ан  сўн г ўғли 
В .П .Храбровни  ворислик 
ҳуқуқидан маҳрум қилган.

Ишни кўриб чиққан фу- 
қаролик иш лари бўйича 
туман суди С.Храбровнинг 
д аъво си н и  қаноатлан- 
тириб, уни улушли мулк- 
нинг о н аси га  твгиш ли  
қисмига нисбатан ворис, 
деб эътироф этди.

Дарҳақиқат, мерос қол- 
дирувчи шахснинг мерос- 
хўрларни изоҳ бермаган 
ҳолда м еросдан  маҳрум 
қилиш га ҳақли эканлиги 
Ф уқар о л и к  код ексининг 
1120-моддасида бвлгилаб 
қўйилган.

Қисқача қилиб айтганда, 
ворислик муносабатлари- 
дан келиб чиқадиган низо- 
лар қандай кўриниш да 
б ўл м аси н , уларни  ҳал 
этиш учун амалдаги қонун- 
чилигим изда етарли  ҳу- 
қуқий асослар яратилган. 
Бу қонун ҳужжатлари фу- 
қароларнинг ворислик ҳу- 
қуқи ва мерос мулкининг 
д ахлси зли ги н и  таъм ин- 
лашга хизмат қилади.

Тўлқин Б Е К Н А З А Р О В ,
фуқаролик ишлври 

бўйича Нввоий вилояти 
судининг судьйси

Маълумки, қонун билан белгиланган божхона тўловлари, солиқ ва бошқа йиғим- 
ларни ўз вақтида тўлаш ҳар б|ц)имизнинг фуқаролик бурчицнз қисобланади. Бироқ 
ҳаётда зиммасидаги бурчни баж^аришга лоқайдлик )билан қараддиган кимсалар ҳам 
учраб туради. Шулардан бири Дилшод Сатторов (исм-фамилнялар шартли) солиқ ва 
бошқа мажбурий тўловлардан бўвин товлаши оқибатида уч марта жавобгарликка 
тортилганига қарамай, ҳамон қилмишидан тўғри хулоса чиқармаган экан. Йўқса, у 
яна шундай жиноятга қўл урмасди...

2000 АҚШ долларига «Нек- 
сия» русумли автомашина 
сотилаётганини эшитган 
Дилшод аслида машинанинг 
ҳужжатлари йўқлиги, қола- 
верса, хориждан яширин 
йўллар билан юртимизга кел- 
тирилганини билса-да, наф- 
сини тиёлмади. Аксинча, ма- 
шина учун 2000 АҚШ доллари- 
ни бергач, энди уни «қону- 
нийлаштириш» устида бош 
қотира бошлади. Аввалига 
машинанинг сохта ҳужжатла- 
рини тайёрлаш га уриниб 
кўрди. Бироқ бунинг уддаси- 
дан чиқолмади. Сўнг автома- 
шинани эҳтиёт қисмларга аж- 
ратган ҳолда пуллаш пайига 
тушди. Шу ниятда двигатель 
ҳамда кузов рақамларини 
қўлбола усулда ўзгартирди. 
Шу вақтда унинг хаёлида яна 
бир эгри мақсад туғилди...

Афсуски, Дилшоднинг кўнг- 
лида нима борлигидан бош- 
қалар бехабар эди. Масалан, 
анчадан буён машина олиш 
ниятида пул жамғариб юрган 
Ғайрат Дилшоднинг «Нексия» 
русумли автомашинани на- 
сияга сотишга, тўғрироғи, 
пулни бўлиб-бўлиб тўлашга 
рози эканлигини эшитиб, 
қувониб кетди. Улар учрашиб 
савдолашгач, 8000 АҚШ дол- 
ларига келишишди. Дилшод: 
«Нексия»нинг ҳужжатларини 
йўқотганман. Сиз шошилмай 
пулнинг қолганини тайёрлай- 
веринг, унгача ҳужжатларни 
ҳам тўғрилаймиз», деганида 
Ғайрат унинг гапига шубҳа 
қилмади, аксинча, «Машина- 
ни арзонга сотди, энди ҳуж- 
жатлари учун талашсам, но- 
қулай бўлар, қолаверса, ҳуж- 
жатни дарров бвриб, пул- 
нинг қолганини ҳам сўраса, 
нима қиламан», деган ўйда

Лпоиа! уа кио

Тўғри иўл 
муродга элтади

индамай қўя қолди.
Бу орада Ғайратнинг қури- 

лиш моллари дўкони Дил- 
шоднинг кунора ташриф бу- 
юрадиган масканига айланди. 
Ҳар гал у «Нвксия»нинг янги 
эгасидан қарзини сўрар, би- 
роқ машинанинг ҳужжатлари 
ҳақида лом-мим, демасди. 
Шу орада унинг қилмишлари 
очилиб қолди.

Тезкор текширувлар нати- 
жасида Дилшод Сатторов- 
нинг хуфёна ишларига нуқта 
қўйилди. Ундан тегишли миқ- 
дорда бож тўловлари унди- 
рилиб, айбига яраша жазо
тайинланди.

Бу ҳаётда ҳалол яшаш, би- 
ровнинг ҳақига хиёнат қил-

маслик, ҳар бир ишни виж- 
донан адо этиш, хусусан, қонун 
талабларига қатъий риоя 
этиш фаолиятга ривож, умр- 
га мазмун, кўнгилга ҳаловат 
бахш этади. Меҳнатга бўйни 
ёр бермайдиган, оғирнинг ус- 
тидан юришдан уялмайдиган, 
мўмай даромад илинжида но- 
поклидан ҳам тоймайдиган ай- 
рим кимсалар эса, охир- 
оқибат қилмишларига яраша 
жазо олади. Юқорида баён 
этилган воқеалар ҳам бу фикр- 
ни исботлайди.

С. РЎ ЗИ ЕВ ,
жиноят ишлари бўйича 

Ғиждувон тумани 
судининг раиси

Бу х,аётда х,ар бир нарсанинг меъёрида 
бўлгани яхши. Айтайлик, х,аддан ташцари кўп 
ухлаш кишини беҳол қилиб, к,он айланишини 
ҳийинлаштиргани каби узок, вак,т ухламаслик 
х,ам изсиз кетмайди — турли хил рух,ий пато- 
логияларга сабаб бўлади. Бундан ташҳари 
умуман ухламайдиган одам узок, яшолмайди. 
А лбатта , бу шифокорларнинг илмий асослан- 
ган фикри. Лекин дунёнинг ишларини кўринг- 
ки, уйҳу ва уйҳусизликда ҳам сир кўп экан.

Ви ШНа о1ат

Биз билган ва 
билмаган дунё

уйкусизлик хасталикми
еки ...

Бундан қарийб икки аср 
аввал Нью-Жерси штати- 
нинг Трентен шаҳрида Ал- 
Херпин деган киши тўқсон 
ёшга тўлиб дунёдан ўтган. 
Унинг ғарибгина кулбаси- 
даги жиҳозларнинг бошқ- 
аларникидан фарқ қилади- 
ган бир жиҳати бор эди. 
Яъни бу уйда на кароват, 
на кўрпа-тўшак кўзга таш- 
ланарди. Чунки Ал-Херпин 
умри давомида бир дақиқа 
ҳам ухламаган, бинобарин, 
ухлаш учун зарур бўлган 
анжомларга эҳтиёж сезма- 
ган. Бундай бўлиши мум- 
кин эмас, дейсизми? Чин- 
дан ҳам, икки-уч кун, бо- 
рингки, бир ҳафта ухла- 
маслик мумкиндир, аммо 
тўқсон йил...

Қизиғи шундаки, авва- 
лига шифокорлар ҳам Хер- 
пин бобонинг бу қадар 
узоқ муддат ухламасдан 
ю рганига ш убҳа билан 
қарашган. «Бу чол тушма- 
гур ҳаммани лақиллатиб, 
вақт-бевақт билинтирмай 
мизғиб олай^пти», деган гу- 
мон била1^ ҳатто нав- 
б атчи ли к  таш кил эти б , 
қарияни уззукун кузатиш- 
ган. Бироқ «миш-миш»лар 
рост бўлиб чиқади: чол кун- 
дузи ҳамма қатори юмуш- 
лар билан  банд  бўлар , 
оқш омдан тонгга  қадар 
эса, эски креслосида ўти- 
риб олганча, газетами, ки- 
тобми ўқиш билан машғул 
эди.

Энг ҳай р атлан ар ли си , 
уй қуси зли к Ал-Харпинга 
таъси р  қилм асди. Унинг 
руҳияти ҳам, иш таҳаси , 
саломатлиги ҳам рисола- 
дагидек эди.

— Бир пайтлар онам ой- 
куни яқинлашган пайт йи- 
қилиб туш иб , лат еган . 
Балки туғилганимдан буён 
ухламаслигимнинг сабаби 
шундадир, “  деган экан 
шифокорларга муолажалар 
таъсир қилмаган Ал-Хар- 
пиннинг ўзи.

Яна бир уйқусизлик дар- 
дига чалинган одам эса, 
Индиана штатида истиқо- 
мат қилувчи Дэвид Жонсон 
деган фермердир. Дэвид 
Ж онсон бундан икки йил 
муқаддам 93 сутка, ўтган 
йили эса, 131 сутка мут- 
лақо ухламаган. Ҳозир у 
яна навбатдаги уйқусиз- 
лик касалига чалинган. Бу 
гал у тўлиқ ш ифокорлар 
назорати остида.

Дэвиднинг айтиш ича, у 
ухламаган пайтлари одат- 
д агид ек о вқ а тл а н а д и , 
яқинлари  билан  суҳбат 
қуради. Аммо анча сер- 
ташвиш бўлиб қолади, тин- 
май ишлайди. Шу маънода 
уйқусизлик унга мутлақо 
халақит қилмайди, аксин- 
ча, вақтдан ютишига ёрдам 
беради.

— Назаримда, энди ҳеч 
қачон ухламасам керак, — 
дейди Дэвид.

У бу касалликка қандай 
чалиниб қолганини бил-

майди.
— Ёшлигимда кўп чекар- 

дим. Эҳтимол, шу сабаб- 
дир, — дейди Дэвид елка 
қисиб.

Ҳа, Д эви д  Ж онсон  ва 
унга ўхш аш  уй қуси зл и к  
дардига чалинган киши- 
ларда табиатнинг ўзгача, 
бизга номаълум бир сири 
намоён бўлаётгандай. Гар- 
чи шифокорлар турли хил 
тахминларни ўртага таш- 
лаётган эса-да, уйқусиз- 
лик сири ҳали-ҳамон очиқ- 
лигича турибди.

Ш ундай дардга чалин- 
ганлардан яна бири 1960 
йилнинг 29 ноябрида Мад- 
рид ш аҳрига пою пиёда 
кириб келади. Бу олтмиш 
бир ёшли Валентин Медин 
деган киши эди. У истиқо- 
мат қиладиган жанубий Ка- 
сталиндаги  ф ерма Мад- 
риддан нақ 140 мил нари- 
да жойлашган бўлиб, саё- 
ҳатчи бу масофани 4 кеча- 
ю 4 кундузда босиб ўтади. 
Бу вақт мобайнида у деяр- 
ли дам олмаган, аёқлари 
чарчоқдан зирқираганда- 
гина бироз тўхтар, бир- 
икки дақиқа тин олгач, яна 
йўлида давом этарди. Хўш, 
Мединни бунча масофани 
дам олмай босиб ўтишга 
нима мажбур қилди?

Гап шундаки, у қишлоғи- 
дан пойтахтга ўзининг уй- 
қусизлик дардига даво из- 
лаб келганди. Узоқ текши- 
рувлардан сўнг бу одам 
ҳақиқатан ҳам, уйқусизлик 
касалига чалингани аниқ- 
ланди.

— Мен тинмай ишлайман, 
аммо ҳеч қачон чарчаганим- 
ни билм айм ан , -- дейди 
Вален ти н  бобо . — Ўзим 
ҳаммолман. Иш ҳақимни 
олаётганда ҳозиргача имзо 
ўрнига бармоқ босам ан . 
Чунки саводим йўқ. Шунинг 
учун ўқиш ва ёзиш ни 
ўрганмоқчиман. Шояд уйқ- 
усиз ўтадиган тунларимда 
ҳеч бўлмаса, китоб ўқиш ас- 
қотса.

Ш ифокорлар ухлатади- 
ган дори-дармонларнинг 
бир талайини унинг қўлига 
тутқази б , уйига кузатиб  
қўйишди. Чунки Медин ум- 
рида биринчи марта қиш- 
лоғидан четга чиққан экан- 
да!

Орадан уч ҳафта ўтгач, 
Медин яшайдиган қишлоқ 
шифокоридан пойтахтдаги 
ҳамкасбларига хат келди: 
«Қадрли  ҳ ам касаб ал ар ! 
Мединга кўрсатган меҳри- 
бончиликларингиздан бо- 
шим кўкка етди. Аммо та- 
ассуфки, у сизлар бврган 
хапдориларни ичиш ни 
тўхтатди. Чунки бу дори- 
лар туф айли унинг оёғи 
«ухлаб», яъни оғирлашиб 
юрмай қолса ҳам, мияси 
ҳамон бедордир!».

Бунисига нима дейсиз?!

И нтернет м атериаллари
асоси д а Д илф уэа 

Қ Ў ЗИ ЕВ А  тайёрлад и .
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