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ШҲТ; БАРҚАРОР РИВОЖЛАНИШ ВА ХАВФСИЗАИКНИ
Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг

ТАЪМИНЛАШ ИУАИДАГИ ДАДИЛ ҚАДАМААР
★

Айтиш керакки, ШҲГ дунёнинг 
эн г нуф узли, қудратли, юқори 
салоҳиятга эга ташкилотларидан 
бирига айланди. Бунда ташкилот- 
нинг сиёсий, иқгисодий, гумани- 
тар ҳам корликни ривож ланти- 
ришда, хавфсизлик ва барқарор- 
ликни мустаҳкамлашда ҳар то- 
монлама пухта ўйланган механизм 
вазифасини ўтаётгани, ш унинг- 
дек. музокаралардаги очиқлик. 
ўзаро ҳурмат, ишонч ва манфаат-

дорлик муҳим аҳамият касб эт- 
моқда.

Сўнгги йилларда ташкилот до- 
ирасида иқтисодий ҳамкорлик 
масалаларига катта эътибор бе- 
рилмоқда. Узоқ муддатли иқгисо- 
дий ҳамкорлик дастури ҳаётга 
изчил татбиқ этилмоқда. ШҲТ- 
нинг Ишбилармонлар кенгаши ва 
Банклараро бирлаш м аси ҳам- 
корликда бизнес вакиллари ва 
банк-молия тузилмаларининг бе-

У

восита ш ериклик алоқаларини 
ривож лантириш га хизмат қил- 
моқда.

Сиёсий соҳада ШҲТ давлатла- 
ри ўзаро ишончни мустаҳкамлаб, 
минтақавий ва халқаро масала- 
ларга ёндашувларни самарали 
м увоф иқлаш тириш га эриш ди. 
Айниқса. хавфсизлик соҳасидаги 
ҳамкорлик ШҲТ мамлакатлари 
учун доимо устувор ўрин тутади.

Иқгисодий хэмкорлик ҳақида сўз

кетганда, ШҲТ ҳузурида йигирма- 
га яқин ихтисослаштирилган ту- 
зилма мавжуд эканини таъкидлаш 
жоиз. Ишбилармонлар кенгаши, 
Банклараро бирлашмадан ташқа- 
ри. божхона, транзит, ахборот ва 
телекоммуникация технологияла- 
ри, транспорт, йўлсозлик, логисти- 
ка, қишлоқ хўжалиги каби кўплаб 
соҳалар бўйича махсус ишчи гуруҳ 
фаолият кўрсатмокда.

(Давоми учинчи бетда)

Қ А Р О Р И
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Вакилликка доир фуқаролик 
процессуал қонуичилиги 

нормаларининг судлар томонидан
қўлланилиши тўғрисида

Фуқаролик ишлари бўйича вакилликка доир к,онуичиликни 
қўллашда суд амалиётида масалалар келиб чиққанлиги муносабати 
билан ҳамда ушбу қонунчилик нормалари тўғри қўлланилишини 
таъминлаш мақсадида, «Судлар тўғрисида»ги қонуннинг 17-моАда* 
сига асосан, Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленуми

▼

1. Судларга туш унти- 
рилсинки, фуқаролик про- 
цессида вакиллик инсти- 
тути фуқароларнинг Ўзбе- 
ки сто н  Р е сп уб л и ка си  
К о н сти туц и я си н и н г 44, 
116-моддаларида мустаҳ- 
кам ланган  суд  орқали 
ҳимояланиш ва малакали 
ю р и д и к ёрдам  олиш  
каби ко н сти туц и я в и й  
ҳуқуқларини амалга оши- 
ришни таъминлашга хиз- 
мат қилади.

Судда вакиллик тараф- 
л а р , учинчи  ш ахслар , 
а р и за ч и л а р  суб ъ е кти в  
ҳуқуқ ва эркинликлари  
ҳамда қонун билан қўриқ- 
ланадиган манфаатлари 
ҳимоясининг процессуал 
каф олати вазиф асини  
бажаришга қаратилган.-

2. Қ онун м азм уни га  
кўра, суд д а ги  вакил —  
ишонч билдирувчи шахс 
номидан ва унинг манфа- 
атлари учун берилган ва- 
колат доирасида процес- 
суал ҳаракатлар сод ир

Қ А Р О Р  Қ И Л А Д И :

этадиган ҳамда ҳуқуқла- 
рини амалга ош ириш да 
унга  ёрдам  б е р а д и га н  
жисмоний шахсдир.

3. Фуқаролик процессу- 
ал кодексининг 50-модда- 
си га  м увоф иқ, ю ридик 
ш ахсларга тегиш ли иш - 
ларни ҳэр доим уларнинг 
раҳбарлари ёки вакилла- 
ри юритадилар, фуқаро- 
лар эса, ўз ишларини суд- 
да шахсан ёки вакил орқэ- 
ли юритиш лари мумкин. 
Бунда фуқаронинг шахсан 
иштироки уни мазкур иш 
бўйича вакилга эга бўлиш

' ҳуқуқидан маҳрум этмай- 
ди.

4. Судлар шуни назар- 
да тутиш лари лозим ки, 
қонун фуқаролик ишлари 
бўйича судда вакилликни 
икки турга  аж ратади —  
қонуний, яъни мажбурий 
вакиллик (ФПК 51-модда- 
си) ва шартнома бўйича, 
яъни ихтиёрий вакиллик 
(ФПК 52-моддаси).

Қонуний вакиллик бел-

2010-уИ —  Вагкато! а^1ой уШ
Президентимиз раҳнамолитда фарзанмаримизни қеч кимдан кам бўлмаган инсон- 

лар этиб вош-а етказиш, уларнинг маънавиятини юксалтириш, ҳуқуқ ва манфаатларини 
ҳимоя қнлиш, таълим-тарбия олиши, саломатлигини мустаҳкамлаш йўлида рамхўрлик 
кўрсатиш олиб борилаётган кенг кўламли ислоҳотларнинг пнровард мақсадини ташкил 
этади. «Баркамол авлод йили» деб ном олган жорий йил бу бораАаги эзгу мақсалларни 
рўёбга чиқаришда самарали ва салмоқли босқич бўлиши шубҳасиз.

Жамият тарақ1{иётининг 
мухим таянчи

Конституциямиз қабул қилинганли- 
гининг 17 йиллигига бағишлаиган тан- 
танали маросимда давлатимиз раҳба- 
ри таъкидлаганидек, халқаро қам- 
жамият ва таракқий топган мамла- 
катлар каторига кўтарилиш учуи 
хэракат килаётган жамият, бирин- 
чи иавбатда, бугун униб-ўсиб ке- 
лаётган фарзандларнинг то- 
монлама баркамол авлод бўлиб 
қаётга кириб боришини ўзи учун 
эиг улуғ, керак бўлса. эиг муқад- 
дас мақсад, деб билади.

(Давоми тўртинчи бетда)

^ о п и п  к о ' т а ^

Истнқлолнинг ўтган даврида мамлакатимизда таАбиркорлик, кнчик ва ўрта 
бизнес субъектларининг ҳуқуқ  ва манфаатларини қимоя қилиш тизимининг 
такомиллаштирилгани ва у  бугунги кунда ўз самарасини бераётганига ҳар бн- 
римиэ гувоқмиз. Бинобарин, тадбиркорлик, кичик ва ўрта бизнес фуқаролик 
жамияти барпо этилаётган мамлакатимизда иқтисоАиётни барқарор ривожлан- 
тиришнинг муҳим шарти эканлиги амалда ўэ таслипнни топди.

Т адбиркорларнинг
ҳуқуқ ва манфаатлари

суд тартибида ҳимоя қилинм оқда
Эндиликда тадбиркорлик 

субъектларини рўйхатдан 
ўтказишдан бошлаб, хисобот 
топширишгача бўлган жара- 
ёнлар соддалаштирилди.

Тадбиркорлик фаолиятига

тўсқинлик килиш ёки унинг 
мурожаатини эътиборсиз 
қолдириш ок^ибати яхшилик 
билан тугамайди. Бир сўз би- 
лан айтганда, барча хўжалик 
юритувчи субъектларнинг

амалда рухсат этилган тадбир- 
корлик фаолияти давлат ва 
қонун воситасида муҳофаза 
қилинади.

(Даяоми иккинчи батда)

Уатц̂  допип тоМуаН

уқаролик процессида
экспертиза

МаълумкИг суАда Аалиллар- 
дан фактик қолатларни белги- 
лаш мақсадиАа фоЙАаланилаАИ. 
СуА бнрон-бир фуқаролнк 
ишини унАаги мавжуА ҳолатлар- 
ни аниқламасАан туриб қал 
этиши мумкин эмас.

Фуқаролик суА ишларини 
юритишАа иш учун ақамиятли 
қолатлар суА экспертнзаси 
томониАан аниқланаАИ.

Фуқаролик процессуал кодексининг 
56“Моддасига кўра, эксперт хулосалари 
исботлаш воситаси ҳисобланади. 
Шунингдек, эксперт хулосалари исботлаш 
воситаларииинг бошкэ турларидан бир- 
мунча устунлиги билан ажралиб туради. 
Масалан, Фукэролик процессуал кодек- 
сининг 56-модаасига кўра, тарафлар ва 
учинчи шахслар хэмда уларнинг қоиуний 
вакилларининг тушунтиришлари, гувоҳ-

6у борадаги ҳуқуқий асослар 
янада такомиллаштирилди

ларнинг курсатмал£Ц!ЯЦ|||м исботлаш во- 
ситаси си^тида эътироф этмлса-да, ай- 
нан эксперт хулосалари ўзинииг объек- 
тивлиги. холислиги ва аниқлиги билан аж- 
ралибтуради.

Зеро, суд эксперти ўз хулосалариии 
фан, техника. санъат ёки ҳуиар соҳасида 
махсус билимлар асосида ўтказилган ил- 
мий текширувлар натижасида асослаб

беради. Буидаи ташқяри >̂ к>1қатни аииқ- 
лаш зарурати билан боглиқайрим ҳолат- 
лар мавжудки, улар факдт махсус билим- 
га эга бўлган эксперт (экспертлар) хуло- 
саси билангина тасдиқланиши мумкин. 
Шунинг учун ҳам эксперт хулосаси кўри- 
лаётгаи иш бўйича асосий далиллар қрто- 
рига киради.

(Давоми учинчи бетда)

[топратагИк ШтоуШап

Бағрикенгликнинг
• •ерқин намунаси

СуА*ҳуқуқ тизимини ислоҳ қилиш ва янада 
либераллаштириш жараёнида соҳага оид қоиунчи- 
ликка халқимизга хос ба1<рикенглик, кечиримлилик 
тамойиллари сингдирилАИ. Хусусан, қонунчилик- 
дан ўрин олган ярашув институти ҳам айни шундай 
мақсадга хиэмат қилади.

Ярашув институти 2001 
йил 29 августда кэбул килин- 
ган мЖиноий жазоларнинг 
либвраллаштирилиши му- 
носабати билан Жиноят, 
Ж иноят процвссуал 
кодекслари ҳамда Маъму-

рий жавобгарлик тўғри- 
сидаги кодвксга ўагар- 
тиш ва кўшимчалар кири-
тиш тўгрисида»ги конун- 
га асосан амалиётга татбиқ 
этилди.
(Дааоми иккинчи бетда)

^опшг Ьагс/ш^а ЬагоЬаг
Бу қаётда инсон билиб-билмай ёки эҳтиётсизлнк 

туфайли, борингки, оқибатинн чуқур ўйламай бос- 
ган ножўя қадами туфайли тўкри йўлдан адашиб 
кетиши мумкин.

Жаз нинг
муқаррарлиги
жиноятчиликнинг олдини олади

Ҳеч кимга сир эмас, собиқ шўро даврида озгина камомад, 
кичкина хато ёки зхтиётсизлик оркэсидан с о ^ р  этган жино- 
яти учун шахс, албатта, к/амок, жазосига хукм этиларди, Бу- 
нинг натижасида нафакэт жазога тортилган шахс, балки унинг 
оила аъзолари ҳам 1̂ п  к|1йинчиликларни бошдан кечирарди.

(Давоми иккинчи бвтда)

гиланган тартибда муома- 
лага лаёқатсиз, муомала 
лаёқати чекланган, беда- 
рак йўқолган деб топилган 
ёки ўл га н  д в б  эълон 
қилинган шахслар ҳуқуқ- 
лари ва қонун билан 
қўриқланадиган манфаат- 
ларига дахлдор фуқаро- 
лик и ш л ар и ни  суд д а  
кўриш да м аж бурийдир. 
Қонуний вакиллик келиб 
чиқиши учун ҳуқуқ ва ман- 
фаатлари ҳимоя қилина- 
ётган шахс розилиги та- 
лаб этилмайди.

Судда вакиллик бошқа 
барча ҳолларда шартнома- 
га асосланган бўлади ва 
фақат ишонч билдирувчи- 
нинг бунга хоҳиши мавжуд
бўлганда юэага келади.

5. Судда қонуний вакил 
сифатида ота-оналар, ва- 
сийлар, ҳомийлар ва ФПК 
51-моддасида кўрсатил- 
ган бошқа шахслар ишти- 
рок этади.

(Давоми иккинчи бетда)

сопда

Соғлиққ 
етказилгак 
зарар

I| $ а г и й л и к

Сирли
алоқалар
таъсири



Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг
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Вакилликка доир фуқаролик 
процессуал қонунчилиги 

нормаларининг судлар томонидан
қўлланилиши тўғрисида

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Судда шартнома бўйича 
(ихтиёрий) вакил сифати- 
да қуйидагилар иштирок 
этишлари мумкин;

1) ад вокатлар, яъни 
қонунда белгиланган тар- 
тибда адвокатлик мақоми- 
ни олган шахслар;

2) тўғри ва ён шажара 
бўйича қариндошлар, шу- 
нингдек, эр (хотин) ёки 
унинг қариндошлари;

3) юридик шахсларнинг 
ходимлари —  мазкур юри- 
дик ш ахслар иш лари 
бўйича;

4) нотижорат ташкилот- 
лар ваколатли вакиллари 
—  м азкур таш килотлар 
аъ зол арининг иш лари 
бўйича;

5) қонунга биноан бош- 
қа шахсларнинг хуқуқ ва 
м анф аатларини ҳимоя 
қилиш  ҳуқуқи берилган 
нотиж орат т^ашкилотлар 
ваколатли вакиллари;

6) иш тирокчилардан 
бири бошқа иш тирокчи- 
ларнинг топшириғи бўйи- 
ча;

7) жисмоний шахслар 
вакили сифатида суд то- 
монидан ишда кдтнашиш- 
га рухсат берилган бошқа 
ш ахслар, баш арти улар 
вакил сиф атида судда 
касб тариқасида (ҳақ эва- 
зига ёки ҳдқ олмай) фао- 
лият олиб боришмаса.

Қонуний вакиллар ҳам, 
шартнома бўйича вакиллар 
ҳам вояга етган ва муома- 
лага лаёқатли бўлишлари 
керак.

6. Ишонч билдирувчига 
кэриндош шахслар доира- 
сини аниқлашда суд ФПК 
52-моддаси иккинчи қис- 
мининг 2-банди ва Оила 
кодексининг 57-,58-модда- 
ларига амал қилиши ло- 
зим бўлиб, уларга кўра 
куйидагилар қариндошлар 
ҳисобланади;

ота-она, болалар, нева- 
ралар, бобо, буви, эвара- 
лар, катта б об о , катта 
буви;

ака-ука, опа-сингиллар, 
уларнинг болалари, ота- 
онанинг ака-ука, опа-син- 
гиллари, уларнинг болала- 
ри, бобо, бувиларнинг ака- 
ука, опа-сингиллари, улар- 
нинг болалари ва ҳ.к.;

ўгай ака-ука, опа-син- 
гиллар.

7. Ю ридик шахс ходи- 
ми деганда, мазкур таш- 
килотда меҳнат шартнома- 
си (ко н тр а кт)га  асосан 
ишлаётган шахс тушунила- 
ди.

8. Судда нотижорат таш- 
килотлар ваколатли вакил- 
лари сифатида мазкур но- 
тиж орат таш килотларда 
меҳнат шартномаси (кон- 
тракт)га асосан ишлаётган 
ва унинг штатида турган 
шахслар бўлиши мумкин.

Судда вакил сифатида, 
ш унингд ек, нотиж орат 
ташкилотларнинг ваколат- 
ли вакиллари ҳам ишти- 
рок этишлари мумкин, ба- 
ш арти бош қа ш ахслар- 
нинг ҳуқуқ ва манфаатла- 
рини ҳимоя қилиш вази- 
ф аси мазкур таш килот- 
ларга бевосита қонунга 
биноан юклатилган бўлса 
(масалан, «Ўзбекистон Рес- 
публикасининг савдо-сано- 
ат палатаси тўғрисида»ги 
Крнуннинг 4-моддаси, «Ка- 
саба уюшмалари, уларнинг 
ҳуқуқлари ва ф аолияти- 
нинг кафолатлари тўғри- 
сида»ги  Қ онуннинг 11- 
моддаси ва бошкдпар).

9. Давлат ва фуқаролар- 
нинг )^қуқ ва манфаатла- 
рини ҳимоя қилиш вази- 
фаси юклатилган давлат 
органлари судда нотижо* 
рат ташкилот вакили си- 
фатида эмас, балки про- 
цесснинг бош 1̂  иштирок* 
чиси —  давлат бошқарув 
органлари сифатида қат- 
нашадилар (ФПК 48, 49* 
моддалари).

10. Фукэролик процассу- 
ал кодексининг 41-модда- 
сига кўра, процвссда бир 
нвча даъвогар ёки жавоб- 
гар, ш унингдек, учинчи 
шахслар қатнашганда, ва- 
киллик бошкэ иштирокчи- 
лар топш ириғига биноан 
шерик иштирокчилардан

бири томонидан, башар- 
ти улардан ҳеч бирининг 
манфаатлари бир-бирига 
зид бўлмаса, амапга оши- 
рилиши мумкин.

11. Вакилларнинг ишга 
кириш иш и м асаласи 
судья том онидан иш ни 
судда кўришга тайёрлаш 
пайтида ҳал этилиб, бу 
ҳакда ФПК 160-моддасига 
мувофиқ, чиқарилган аж- 
римда кўрсатилади. Агар 
вакилни иш га киритиш  
тўғрисидаги илтимоснома 
суд мажлисида билдирил- 
ган бўлса, масала ишда 
қатнашувчи бошқа шахс- 
лар фикри эшитилгандан 
сўнг баённомада қайд эти- 
ладиган ажрим чиқариш 
йўли билан ҳал этилади.

Шахсни судда вакил си- 
фатида қатнашишига ижо- 
зат бериш (қатнашишини 
рад этиш ) тўғр и си д а ги  
ажрим устидан, у ишнинг 
кейинги ҳаракатланишига 
тўсқинлик қилмаганлиги 
сабабли, апелляция (кас- 
сация) шикоятидан алоҳи- 
да тарзда шикоят қилиш 
мумкин эмас.

12. Қонуний вакиллар 
ишга киришиши учун ҳуқуқ 
берувчи ҳужжатлар жумла- 
сига қуйидагилар киради;

боланинг тегишли ота- 
онадан пайдо бўлганлиги, 
болаликка ол инганл ик 
фактларини тасдиқловчи 
ҳужжатлар;

васий ёки ҳомийни, ме- 
рос мулкини асровчини 
тайинлаш тўғрисида қа- 
рорлар.

13. Ш артном а бўйича 
(ихтиёрий) вакиллар ишга 
киришиши учун ҳуқуқ бе- 
рувчи ҳужжатлар ФПК 53- 
моддасига мувофиқ, бе- 
рилган иш ончном алар 
ҳисобланади, адвокатлар, 
ю ридик ш ахс раҳбари, 
шунингдек, ишонч билди- 
рувчи суд мажлисида бер- 
ган аризага (оғзаки ёки 
ёзма) биноан шартнома 
бўйича вакил сиф атида 
иш да қатнаш иш и учун 
ФПК 53-моддаси учинчи 
қисмига мувофиқ, ижозат 
берилган жисмоний шахс- 
н и н г қариндош лари ва 
бошқа вакиллари бундан 
мустасно.

Ш артнома бўйича ай- 
рим вакиллар ишга кири- 
шишига ижозат берилиши 
учун қонун судга, ишончно- 
мадан ташқари, яна бошқа 
ҳужжатлар такдим этили- 
шини талаб қилади, жум- 
ладан;

ишонч билдирувчининг 
қариндош лари учун —  
ишонч билдирувчи ва ва- 
кил орасида қэриндошлик 
алоқапарини тасдиқловчи 
ҳужжатлар;

юридик шахснинг раҳ- 
бари учун —  унинг мансаб 
м авқеини тасдиқловчи  
ҳужжат.

Адвокат ишга кириши- 
ши учун адвокатлик гувоҳ- 
номаси ва адвокатлар ту- 
зилмаси томонидан берил- 
ган ордер такдим этилиши 
кифоя бўлиб, у адвокатга 
юридик ёрдам сўраб муро- 
жаат этган шахс манфаат- 
ларини судда ҳимоя қилиш 
ҳуқуқини (ФПК 54-моддаси 
иккинчи қисмида назарда 
тутилган ҳуқуқлардан таш- 
кэри) беради.

14. Судларга тушунти- 
рилсинки, ишга киришиш 
учун ҳуқуқ берувчи ҳужжат- 
лар шартнома бўйича ва- 
килларга процесс иш ти- 
рокчисининг фақат умумий 
ҳукуқларини (ФПК 34-мод- 
даси) бериб, уларга куйи- 
дагилар киради;

иш материаллари би- 
лан танишиш ҳуқуқи;

иш м атериалларидан 
кўчирмалар олиш ҳуқуқи;

нусхалар кўчириш  
хуқуқи;

процесс иштирокчила- 
рига раддия бериш тўғри- 
сида арз қилиш ҳуқуқи;

далиллар тақдим этиш 
хуқуқи;

Олий суд раиси

Плвнум котиби, 
ОлиЙ суА судьяси

далилларни текшириш- 
да иштирок этиш ҳуқуқи;

ишда иш тирок этувчи 
ш ахсларга, гувоҳларга, 
экспертларга саволлар бе- 
риш ҳуқуқи;

илтимосномалар тақдим 
этиш ҳуқуқи, шу жумладан, 
далиллар талаб қилиб 
олиш тўғрисида;

ишни судда кўриш даво- 
мида келиб чиқэдиган бар- 
ча масалалар бўйича важ- 
лар келтириш ва мулоҳаза- 
сини билдириш ҳуқуқи;

ишда иш тирок этувчи 
шахслар илтимосномалари, 
важлари ва мулоҳазасига 
қарши эътироз билдириш 
ҳукуқи ва ҳоказолар.

Процессуал қонун ишга 
киришиш учун ҳуқуқ берув- 
чи ҳужжатларда мазкур 
ҳуқуқлар батафсил кўрса- 
тилишини талаб этмайди.

15. Судларнинг эътибо- 
ри шунга қаратилсинки, 
айрим процессуал ҳара- 
катларни содир этиш учун 
қонун махсус ваколатлар 
мавжуд бўлишини талаб 
этиб , ш артнома бўйича 
вакил, шу жумладан, адво- 
кат ва ишга суд мажлиси- 
да ишонч билдирувчининг 
аризасига биноан кириш- 
ган шахс ҳам бу ҳаракат- 
ларни фақат улардан ҳар 
бири  қонунга  м увоф иқ 
р а с м и й л а ш т и р и л г а н  
ишончномада қайд этилган 
ҳолдагина содир этиш га 
ҳақлидир. ФПК 54-модда- 
сига кўра, бундай ҳуқуқлар 
ж ум ласига қуйидагилар 
киради;

даъво тапабларидан бу- 
тунлай ёки қисман воз ке- 
чиш;

. .даъво асоси ёки првд- 
метини ўзгартириш;

даъво м иқдорини кў- 
пайтириш  ёки камайти- 
риш;

даъвогар талабларини 
тан олиш;

келишув битими тузиш; 
ваколатларни бош қа 

ш ахсга ўтказиш  (бош қа 
ш ахсга иш ониб топш и- 
риш );

суднинг ҳал қилув қаро- 
ри (ажрими) устидан ши- 
коят бериш;

ижро варақасини унди- 
рувга қаратиш;

ундирилган м ол-м улк 
ёки пулни олиш.

Фаолияти устав билан 
та р ти б га  со л и н ад и ган  
юридик шахслар раҳбар- 
лари учун ҳам махсус ва- 
колатлари борлиги тўғ- 
рисида ҳужжат тақдим эти- 
ши талаб этилади, башар- 
ти уставда тегиш ли 
ҳуқуқларни амалга ош и- 
риш корпоратив бошқарув 
органлари (умумий йиғи- 
лиш ёки бошқарув) вако- 
латига тегишли бўлса.

Шуни назарда тутиш ло- 
зимки, қонуний вакиллар, 
шартнома бўйича вакиллар- 
дан фарқли равишда, ФПК 
54-моддасида кўрсатилган 
барча процессуал ҳаракат- 
ларни махсус ваколат ол- 
маган ҳолда мустақ^л со- 
дир этишга ҳақлидирлар.

16. Фуқаролик ишлари 
бўйича Қорақалпоғистон 
Республикаси Олий суди, 
вилоят ва унга тенглашти- 
рилган судлар фуқаролик 
ишлари бўйича вакиллик- 
ка д оир  қонунчиликни 
кўллаш бўйича суд амалиё- 
тини мунтазам ўрганиб 
бориш лари ва натижаси 
бўйича мазкур ҳукук^й инс- 
титут тўғри қўлланилиши 
юзасидан тегиш ли чора- 
лар кўришлари лозим.

17. Мазкур қарор қабул 
қилиниши муносабати би- 
лан Ўзбекистон Республи- 
каси Олий суди Пленуми- 
нинг 2003 йил 19 декабр- 
даги 19-сонли «Фуқвро- 
лик процвссуал конун ху- 
жатлари айрим нормала- 
рининг судлар томони- 
дан қўлланилиш и қа- 
қида»ги қарорининг 13- 
банди ўз кучини йўқотган 
деб ҳисоблансин.

Б.МУСТАФАЕВ

^ о п и п  к о ^ т с ф

Тадбиркорларнинг ҳуқуқ
ва манфаатлари

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Биргина 2009 йил давомида 
тегиш ли идоралар том онидан 
вилоятнинг фуқаролик ишлари 
бўйича туман ва шаҳар судлари- 
га тадбиркорларнинг ҳуқуқ ва 
манф аатлари бузилиш и билан 
боғлиқ 120 миллион 260 минг 396 
сўм моддий ва 7 миллион 975 
минг сўм маънавий зарарни ун- 
дириш ни сўраб, 272 та даъво 
аризаси киритилган. Ушбу даъ- 
во а р и з а л а р и н и н г 245 таси  
тўлиқ, 15 таси эса қисман қано- 
атлантирилди, 13 таси бўйича ху- 
сусий ажрим чиқарилди. Суднинг 
ҳал қилув қарорлари билан тад- 
биркорлар фойдасига 42 милли- 
он 432 минг 842 сўм моддий, 5 
миллион 925 минг сўм маънавий 
зарар ундириб берилди.

Ш у ўринда бевосита мисоллар- 
га мурожаат этадиган бўлсак.

Тайлоқ тумани ҳокимининг 2006 
йил 15 мартдаги қарорига асо- 
сан тугатилаётган «Боғизағон» 
ширкат хўжалиги ҳудудида ўтка- 
зилган танловда «М ангу олма 
боғлари»  ф ерм ер хўж а л и ги  
ғолиб чиққан. Мазкур хўжалик 
юритувчи субъект ширкат хўжа- 
лигининг 26,60 гектар ер майдо- 
нини эллик йил муддатга ижара- 
га олган.

Ф ермер хўжалигига тегиш ли 
қонуний ер м айдонининг бир 
қисм и 30 со ти хл и  те р а кзо р  
бўлиб, у ерда мутахассислар то- 
монидан инвентаризация ўткази- 
либ, далолатнома тузилган. Унга 
кўра, 173 дона терак 5 миллион 
190 минг сўмга баҳоланган ва 
фермер хўжалиги бухгалтерия- 
си ҳисобига кирим қилинган.

Ж авобгар Т.О чилов ф ермер 
хўж алигига тегиш ли тераклар- 
нинг 119 тасини ўзбошимчалик

билан кесиб олган ва тадбиркор- 
лик субъектига 4 миллион 377 
минг 592 сўм зарар етказган. Т.О- 
чиловнинг қилмиши жиноят иш- 
лари бўйича Тайлоқ тумани су- 
дида кўриб чиқилиб, унга нисба- 
тан икки йил муддатга ахлоқ ту- 
затиш  иш лари ж азоси тайин- 
ланди.

Ф уқаролик иш лари бўйича 
Тайлоқ туманлараро судида даъ- 
вогар  «М ангу олма боғлари» 
фермер хўжалигининг жавобгар 
Т.Очиловга нисбатан моддий за- 
рарни ундиришни сўраб, берган 
даъво аризаси кўриб чиқилди. 
Суд даъвони қаноатлантирди. 
Ф ерм ер хўж алиги  ф ойд асига  
Т.Очилов ҳисобидан 4 миллион 
367 минг 592 сўм ундирилди.

Вилоят адлия бошқармаси хо- 
димлари иш режасига кўра, Ну- 
робод туманида тадбиркорликни 
ривожлантириш  ҳамда тадбир-

корлар ва хусусий мулк эгалари- 
нинг ҳуқуқ ҳамда қонуний манфа- 
атларига риоя этилиши, шунинг- 
дек, инсон ҳуқуқлари ҳимоя қили- 
нишига оид қонун ҳужжатлари- 
нинг ижроси юзасидан текш и- 
риш ўтказилган. Текшириш жа- 
раёнида туман статистика бўли- 
ми етакчи м утахассиси Ш .С а- 
фаров томонидан Президенти- 
м изнинг 2006 йил 24 майдаги 
«Тадбиркорлик субъектларини 
д а вл а т р ўй ха ти га  олиш  ва 
ҳисобга кўйиш нинг хабардор 
қилиш тартибини жорий этиш 
тўғр и си д а » ги  қарори билан 
тасдиқланган Низомнинг II бўлим 
9-банди талаблари бузилганли- 
ги аниқланди. Ш.Сафаров М .Ш а- 
риповнинг бир хил ёки адашти- 
риш даражасида ўхшаш бўлган 
фирма номи мавжуд ёки мавжуд 
эмаслиги ҳақида маълумотнома 
беришни сўраб қилган мурожа- 
атига етти кун кечиктириб жавоб 
берган. Ҳолбуки, қарор талабига 
кўра, бундай маълумотномани 
бериш  муддати икки иш куни- 
ни ташкил этади.

Оқибатда фуқаро М .Ш арипов- 
га маънавий зарар етган. Вило- 
ят адлия бошқармаси жавобгар 
Ш.Сафаровдан фуқаро М .Ш ари- 
пов фойдасига маънавий зарар- 
ни ундиришни сўраб, фуқаролик 
ишлари бўйича Каттақўрғон ту- 
манлараро судига киритган даъ- 
во аризаси суднинг ҳал қилув 
қарори билан тўлиқ қаноатланти- 
рилди.

Хулоса қилиб айтганда, тад- 
биркорлар манфаатлари қонун 
ҳимоясида. Зеро, улар иқтисоди- 
ётимиз тараққиётининг таянчи- 
дир.

Жамшид СУБҲОНКУЛОВ, 
фуқаролик ишлари бўйича 

Самарқанд вилояти 
судининг раиси

1п8опрап)агИ к ШтоуШап

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Мазкур тоифадаги иш 
юритиш тартибининг 
жорий этияиши Жиноят 
ва Жиноят процвссуал 
кодексларининг такомил- 
лаштирилишида муҳим 
қадам бўлди. Яна ҳам 
аниқроқайтадиган бўлсак, 
жабрланувчиларнинг 
ҳуқуқлари ишончли 
ҳимоя қилинишига кенг 
йўл очилди. Ярашув йўли 
билан жавобгарликдан 
озод қилиш кўпроқ 
қўлланилаётгани натижа- 
сида судланганлик ҳолат- 
лари камаймоқда.

Ш у ўринда маълумот- 
ларга назар ташлайдиган 
бўлсак, жиноят ишлари 
бўйича Бухоро вилояти 
туман, шаҳар судлари 
томонидан 2009 йил 
давомида тарафларнинг 
ярашганлиги туфайли 
жами 564 нафар шахсга 
нисбатан 530 та жиноят 
иши ҳаракатдан тўхтатил- 
ган.Жабрланувчиларга 
етказилган моддий ва 
маънавий зарар қоплан- 
ган.

Ярашув институти 
айбдор шахсларнинггина 
эмас, жабрланувчиларнинг 
ҳам ҳуқуқларини, қонуний 
манфаатларини ҳимоя 
қилиш учун катта имкони- 
ятяратмокда. Квлинг, 
фикримизни ҳаётий 
мисоллар билан давом 
эттирамиз.

Шофиркон туманидаги 
Янгибоғ қишлоғида 
яшовчи Ғулом Очилов 
Жиноят кодексининг 122- 
моддаси 1-қисмида

Бағрикенгликнинг ёрқин
•  V »намунаси V I
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назарда тутилган жиноят- 
ни содир этган.

—  Мен айбимга иқрор- 
ман. Бир йил мобайнида 
708.300 сўм алимент 
пулини тўламадим. 
Фуқаролик ишлари 
бўйича Ғиждувон туманла- 
раро судининг 2007 йил 
20 ноябрдаги қарорига 
асосан 2007 йил 19 
апрелда туғилган, вояга 
етмаган фарзандим 
Озодбекнинг таъминоти 
учун Майрам Авазовага 
алимент пулини тўладим. 
Хатоимни тушуниб етдим, 
жабрланувчи билан 
ярашдим, ундан кечирим 
сўрадим, —  деди суд 
мажлиси чоғида Ғ.Очи- 
лов. —  Менга нисбатан 
жиноят ишини ҳаракатдан 
тўхтатишингизни сўрай- 
ман. Буни аризамда ҳам 
баён этганман.

Майрам Авазова ҳам 
Ғулом Очилов алимент 
пулини тўлаганлиги, унга 
нисбатан даъвоси йўқли- 
ги, ярашганликлари 
тўғрисида ариза бериб, 
судланувчига нисбатан 
қўзгатилган жиноят иши- 
ни ҳаракатдан тўхтатишни 
сўради.

Шу сабабли жиноят 
ишлари бўйича Шофир- 
кон тумани суди Ғулом

Очиловни жиноий жавоб- 
гарликдан озод қилиб, 
ишни ҳаракатдан тўхтатди.

Шофиркон туманидаги 
«Пахтаобод» маҳалла 
фуқаролар йиғини ҳуду- 
дидаги «Жиловдор» 
қишлоғилик Шоназар 
Бобоназаров эса қўшниси

Илҳом Ҳайдаров билан 
жанжаллашиб, унга 
қасддан енгил шикаст 
етказган. Судда Ш .Бобо- 
назаров айбига тўлиқ 
иқрор бўлиб, қилмишидан 
пушаймонлигини, жабрла- 
нувчидан кечирим сўра- 
ганлигини, унга етказил-

ган зарарни қоплаганини, 
ўзаро ихтиёрий ярашишга- 
нини билдириб, кўрсатма 
берди.

Жиноят кодексининг 
66^ моддасига асосан, 
109-модданинг 2-қисмида 
назарда тутилган жиноят- 
ни содир этган шахс, агар 
ўз айбига иқрор бўлса, 
жабрланувчи билан 
ярашса, етказилган 
зарарни бартараф этса, 
жиноий жавобгарликдан 
озод этилиши мумкин.
Суд мазкур жиноят ишини 
ярашув асосида ҳаракат- 
дан тўхтатиш ҳақида 
ажрим чиқарди.

Кўриниб турибдики, 
ярашув институти амалда 
ўзининг афзал томонлари- 
ни яққол намоён этмоқда. 
Дарҳақиқат, ярашув 
институти ўзбекона 
бағрикенгликнинг ёрқин 
намунасидир. У халқимиз- 
нингтабиатига, инсонпар- 
варлик тамойилларига 
мос тушганлиги учун ҳам 
ғоят аҳамиятлидир.

Набижон СОЛИЕВ, 
жиноят ишлари бўйича 

Шофиркон тумани 
судининг раиси 

Валижон ЮСУПОВ, 
«Куч —  адолатда»

мухбири

В.НАЗАРОВ

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Юртимизда мустақилликнинг 
дастлабки кунларидан инсон манфа- 
атлари ҳимоясига катта аҳамият бе- 
рилди. «Жиноий жааоларнинг ли- 
бераллаштирилиши муносабати 
билан Жиноят, Жиношг-процессу- 
ал кодекслари ҳамда Маъмурий 
жавобгарлик тўгрисидаги 
кодексга ўзгартиш ва қўшимча- 
лар киритиш м^смдаиги қонуннинг 
қабул қилиниши мамлакатимиз суд- 
ҳуқуқ соҳасида тамомила янги бос- 
қични бошлаб берди. Чунки жино- 
ий жазоларнинг либвраллаштирили- 
ши қонунчилигимиэдан ижтимоий 
адолат ва инсонпарварлик тамойил- 
лари янада кенг ўрин олишига за- 
мин яратди. Бунинг натижасида суд 
амалиётида озодликдан маҳрум 
қилиш билан боғлиқ бўлмаган жазо 
турларини кенгроқ қўллаш имкони- 
яти пайдо бўлди.

Булунғур тумани машина-трактор 
парки очиқ акциядорлик жамияти 
бошқаруви ва касаба уюшма қўми- 
таси томонидан тасдиқланган вази- 
фалар тақсимотига кўра, бош ҳисоб-

чи Тўрақул Пиримқулов зиммасига 
корхонанинг барча молиявий ишла- 
рини олиб бориш, акциядорлик жа- 
миятига тегишли бўлган акция ва 
қимматли қоғозлар бўйича ҳисоб- 
китобларни қонун доирасида амал- 
га ошириш, дивидентларнинг ўз вақ- 
тида тўланишини таъминлаш каби 
вазифалар юклатилган. Агар Т.Пири* 
мқулов зиммасидаги вазифаларни 
сидқидилдан адо этганида, шубҳа- 
сиз, юзи ёруғ бўларди.

Афсуски, бош ҳисобчи мансаб ва* 
колатини суииствъмол қилиб, акция 
ва қимматли қоғозлар ҳисоб-кито- 
бини олиб боришда қонун талабла- 
рини бузди. Аниқроқ айтадиган 
бўлсак, у амалдаги «Қимматли 
коғоэлар иккиламчи боэори 
тўгрисидамги қонуннинг Зб-мод- 
даси, «Акциядорлик жамиятлари 
яа акциядорларнинг қуқуқлари- 
ни қимоя қилиш тўғрисида»ги 
қонуннинг 75-моддаси талаблари- 
дан кўз юмиб, тумандаги тугатилган 
собиқ ширкат хўжаликларининг дв- 
позит ҳисобида турган 47,6 фоизлик 
24 миллион 264 минг сўмлик оддий 
акцияларга ҳисобланган дивидент

^от т  Ьагека^а ЬагоЬаг

Жазонинг
тўловларини йнги ташкил этилган ўн 
тўққизта муқобил машина-трактор 
парки двбитор қарзларини қоплаш 
учун ўтказиб берди. У бу хатти-ҳара- 
кати билан акциядорларга моддий 
зарар етказди.

Т.Пиримқуловнинг ноқонуний хат- 
ти-ҳаракати шу билан якун топма- 
ди. У ўзи бош ҳисобчи бўлган ту- 
ман «МТП» ОАЖ устав жамғармасига 
чиқарилган ва собиқ Ҳ.Олимжон но- 
мидаги ширкат хўжалиги двпозит 
ҳисобида турган 151 дона оддий ак- 
цияларни қалбаки ҳужжатлар тайёр- 
лаб «Иброҳимов Абдуғофир далала- 
ри» фермер хўжалиги ҳамда фуқаро 
У.Ҳасанованинг шахсий ҳисобига 
ўтказиб бвради. Қонун талабига 
кўра, бу акциялар биржа савдоси ор- 
қдли сотувга чиқарилиши керак эди.

Айбини хаспўшлаш учун ТЛиримқ- 
улов сохта ҳужжатлар тайёрлайди 
Шу тариқа у «МТП* ОАЖ акциядор- 
ларига тегишли, қиймати 1 милли- 
он 518 минг сўм бўлган акцияларни 
растрата қилиш йўли билан талон- 
торож этиб, акциядорларнинг қонун 
билан қўриқланадиган манфаатлари- 
га зарар етказди.

Бу ҳаётда ҳар қандай қинғирлик- 
нинг ҳам миси чиқмай қолмайди. Ви- 
лоят қимматли қоғозлар бозорини 
мувофиқлаштиришни наэорат 
қилиш бошқармаси акциядорлар 
мулки қаёққа ғойиб бўлгани билан 
қизиққанида ҳақиқат ойдинлашди. 
Бошқарма қонун талаблари қўпол 
тарзда бузилгани тўғрисида вилоят 
хўжалик судига даъво аризаси ки- 
ритди.



(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Фукдролик ишлари бўйича эксперти- 
за ўтказишнинг аҳамиятини эътиборга 
олган ҳолда Олий суд Пленумининг 2008 
йил 12 декабрда қабул қилинган «Фукэ- 
ролик ишлари бўйича экспертиза 
тайинлаш, ўтказиш ва эксперт ху- 
лосасига бахр беришда суд амали- 
ётида келиб чикэдиган айрим маса- 
лалар хэкида» кэрорида таъккшланиши- 
ча, баъзан иш ҳолати бўйича, албатта, 
экспертиза ўтказилиши лозим бўлса-да, 
ишларни экспертиза та- 
йинламасдан ҳал этиш, аксинча, 
айрим ҳолларда махсус билим та- 
лаб этилмайдиган саволларни 
аниқлаш борасида экспертиза та- 
йинлаш ёки экспертлар олдига 
уларнинг ваколат доирасига кир- 
майдиган ҳуқуқий ва бошқа маса- 
лаларни қўйиш ҳоллари учрамоқ- 
да. Шу нуқтаи назардан, судлар- 
нинг эътибори фуқаролик иши 
ҳолатларини ҳар тарафлама, 
объектив текшириш мақсадида суд 
муҳокамасида фан, санъат, техни- 
ка ёки ҳунар соҳэсида махсус би- 
лим талаб килинадиган масалалар- 
ни аниқлаш учун экспертиза та- 
йинлаш орқали ушбу соҳа ютуқла- 
ридан тўгри ва тўлиқ фойдаланиш 
зарурлигига қаратилиши лозим.

Шунингдек, Плеиум қарорида___
судлар экспертиза тайинлаш ва^ 
ўтказиш масаласини ҳал этишда Ўзбе- 
кистон Республикаси Конституцияси, Фу- 
қаролик процессуал кодекси, Адлия ва- 
зирлиги хэйъатининг 1997 йил 19 фев- 
ралдаги 12-сонли қарори билан тасдиқ- 
ланган «Ўзбекистон Республикаси Дд- 
лия вазирлигига кэрашли экспертиза 
муассасаларида суд экспертизаси 
ўтказишни ташкил этиш тўғрисида»- 
ги Низом, Соглиқни сақлаш вазирининг 
1994 йил 21 июлдаги буйруғи билан тас- 
диқланган «Такрорий, комиссиявий ва 
комплекс суд-тиббий экспертизаси 
бўйича иш юритиш коидалари», 2006 
йил 19 сентябрда тасдиқланган «Х.Су- 
лаймонова номидаги Ртопублика суд 
экспертиза марказига одам ДНКси 
суд-биологик экспертизасини та- 
йинлаш, тадкикот учун йўлланади- 
ган материалларни тайёрлаш ва 
расмийлаштириш тўғрисидамги 
Иўриқнома, шунингдек, бошқа норматив 
)^|^қий )^жжатларга амал қилишлари ло- 
зимлиги таъкидланади.

Кўриб турганимиздек, суд экспертиза- 
си соҳдсидаги муносабатлар қонуности 
меъёрий-> к̂ук̂ 1й )^жжатлар хэмда тегиш- 
лилигига кэраб, Фуқаролик процессуал 
кодекси, Хўжалик процессуал кодекси 
ҳамда Жиноят процессуал кодекслари 
билан тартибга солинган. Хусусан, Фу- 
кэролик процессуал кодексида судлар то- 
монидан экспертиза тайинлаш ва ўтка- 
зиш масаласи бир неча моддаларда (экс- 
пертиза (84-модда), экспертларнинг ху- 
лосаси талаб қилинадиган масалалар 
доирасини белгилаш (85-модда), экспер- 
тнинг мажбуриятлари ва жавобгарлиги 
(86-модда), экспертнинг ҳуқуқлари (87- 
модда), экспертнинг хулосаси (88-мод- 
да), суд бир неча эксперт тайинлаганида 
хулоса бериш тартиби (89-модда) бел- 
гиланганини кўриш мумкин. Бу эса фу- 
қэролик процессида экспертиза тайинлаш 
ва ўтказиш тартиби тўлиқ очиб берилма- 
ганини, унда экспертиза тайинлаш учун 
асослар, экспертиза тайинлаш ва ўтка- 
зишнинг шартлиги, эксперт этиб тайин- 
ланадиган шахслартаркиби, экспертиза 
объектлари, қўшимча ва қайта эксперти-

заўтказиш, комиссиявий, комплексэкс- 
пертиза ўтказиш асослари ва тартиби 
ва бошқа ҳолатларни баҳолашга қара- 
тилган махсус меъёрлар мавжуд эмас- 
лигини кўрсатади. Шу боис суд экспер- 
тизаси соҳасидаги муносабатларни 
тўлиқтартибга солиш учун «Суд экспер- 
тизаси тўғрисида»ги қонунни қабул 
қилиш зарурати юзага келди.

Олий Мажлис Қонунчилик палатаси 
томонидан 2009 йил 18 ноябрда қабул 
қилинган хэмда Сенатнинг 2010 йил 7-8 
май кунлари бўлиб ўтган иккинчи ялпи

қа ташкилот раҳбарининг хуқуқ ва маж- 
буриятлари ҳам назарда тутилганидир. 
Қонуннинг 13-моддасида давлат суд-экс- 
пертиза муассасаси ёки бошқа ташки- 
лот раҳбари агар мазкур ташкилотда тек- 
ширишларни ўтказиш учун тегишли му- 
тахассис ёки зарур моддий-техник база 
ёхуд махсус шароитлар бўлмаса, суд экс- 
пертизасини тайинлаш тўғрисидаги 
қарор ёки ажримни ижро этмасдан 
ҳамда суд экспертизасини ўтказиш учун 
такдим этилган текшириш объектлари ва 
иш материалларини уч кунлик муддатда

Уап^ допип тоШуай

уқаролик процессида
экспертиза

бу борадаги ҳуқуқий асослар 
янада такомиллаштирилди

мажлисида маъкулланган «Суд экспер- 
тизаси тўғрисида>*ги қонун суд экспер- 
тизаси соҳасидаги муносабатларни 
тўлиқ тартибга солиш хэмда бу борада 
қонунчилик хэётга татбиқ этилишини таъ- 
минлайдиган процессуал механизмни ри- 
вожланшриш мақсадида ишлаб чиқилган.

Ушбу янги қонун 33 та моддани ўз ичи- 
га олган бешта бо(Здан иборат бўлиб, унца 
суд экспертизасига оцд уклумий қоидэлар, 
давлат суд-экспертиза муассасаси, бош1̂  
ташкилот раҳбарининг ва суд экс- 
пертининг ҳукуқ ва мажбуриятлари, суд 
экспертизасини ўтказиш, суд-экспертлик 
фаолиятини молиялаштириш, ташкилий, 
илмий-услубий ва ахборот билан таг>мин- 
лаш ҳамда суд экспертизасига оид якун- 
ловчи қоидалар ўрин олган.

Амалдаги «Норматив-хукукий хуж- 
жатлар тўғрисида»ги қонуннинг 19- 
моддасида норматив-хукуқий )^жжатлар- 
да қонун ҳужжатларига киритилаётган 
юридик, техникавий ва бошкэ махсус ата- 
маларнинг таърифлари берилиши мум- 
кинлиги баён этилган. Қонунчилик ама- 
лиётидан келиб чиқиб, «Суд эксперти- 
заси тўғрисидамги қонунда ҳам қўлла- 
нилган асосий тушунчаларнинг тавсифи 
берилган бўлиб, бу суд экспертизаси со- 
ҳасидаги бошқа қонун ҳужжатларида 
қўлланилган атамаларнинг ҳам бир хил- 
да қўлланилишини таъминлайди, сохэга 
доир қонунчиликни янада такомиллаш- 
тиришга хизмат қилади. Янги қонуннинг 
«Умумий қоидалар»ида назарда тутилган 
яна бир муҳим қоида —  суд экспертига 
қўйиладиган малакага оид талаблар 
бўлиб, унга кўра, давлат суд эксперти 
лавозимини олий маълумотга, алоҳида 
ҳолларда эса, ўрта махсус, касб-ҳунар 
маълумотига эга бўлган, муайян суд-эк- 
сперт ихтисослиги бўйича кейинги тай- 
ёргарликдан ўтган ва Вазирлар Маҳка- 
маси томонидан белгиланган тартибда 
давлат суд эксперти сифатида аттеста- 
циядан ўгказилган Ўзбекистон Республи- 
каси фуқароси эгаллаши мумкин.

«Суд экспертизаси тўғриснда»ги 
қонуннинг муҳим жихэтларидан яна бири 
давлат суд-экспертиза муассасаси, бош-

қайтариши, суд экспертизасини тайин- 
лаган органдан (шахсдан) суд эксперт- 
лари комиссияси таркибига мазкур таш- 
килотда ишламайдиган шахсларни, шу 
жумладан, бошқа давлатлардан мутахас- 
сисларни, агар суд экспертизасини ўтка- 
зиш учун-уларнинг махсус билими зарур 
бўлса, киритиш тўфисқца илтимос қили- 
ши кабилар шулар жумласидандир. Маз- 
кур қонунда давлат суд-экспертиза му- 
ассасаси ёки бошқа ташкилот раҳбар- 
лари зиммасига бу каби мажбуриятлар- 
нинг белгилаб кўйилиши суд-экспертиза 
соҳасида уларнинг масъулиятини оши- 
ришга, суд экспертизасининг ўз вақгида 
ва самарали ўтказилишини таъминлаш- 
да муҳим аҳамият касб этади.

Янги қонуннинг 3-боби «Суд экспер- 
тизасини ^^казиш» деб номланади ва 
унда суд экспертизасини ўтказиш асос- 
лари ва муддатлари, қўшимча ва қайта 
суд экспершзалари, суд экспертизасининг 
суд экспертлари комиссияси томонидан 
ўтказилиши, комиссиявий, комплекс суд 
экспертизаси, суд экспертизаси ўткази- 
лаётганда процесс иштирокчиларининг 
ҳозир бўлиши, суд экспертининг хулоса- 
си хэмда хулоса беришнинг иложи йўқли- 
ги тўғрисидаги хужжатни назарда тутув- 
чи қэтор моддалар баён этилган.

Янги қонуннинг «Суд-экспертлик 
фаолиятини молиялаштириш, таш- 
килий, илмий-услубий ва ахборот 
билан таъминлаш» деб номланган 4- 
бобида суд-экспертлик фаолиятини мо- 
лиялаштириш, давлат суд-экспертиза му- 
ассасаларининг фаолиятини ташкилий 
ва илмий-услубий таъминлаш, давлат 
суд-экспертиза муассасаларининг суд- 
экспертлик фаолиятини ахборот билан 
таъминлаш ҳамда давлат суд-эксперти- 
за муассасаларини қўриқлашга оид меъ- 
ёрлар ўз аксини топган.

Таъкидлаш жоизки, «Суд эксперти- 
заси тўғрисида»гй ^нуннинг-^^абул 
қилиниши уни амалда самарали тадбиқ 
этишни таъминлаш хэмда қонун ҳужжат- 
ларини унга мувофиқлаштириш мақса- 
дида экспертиза тайинлаш ва ўтказиш 
тартибини назарда тутувчи бошқэ қонун

ҳужжатларига ҳам тегишли ўзгартиш ва 
кўшимчалар киритишни талаб қилар зди. 
Шу боис Олий Мажлис Сенатининг ик- 
кинчи ялпи мажлисида «Суд эксперти- 
заси тўғрисидаяги Ўзбекистон Рес- 
публикаси Қонуни қабул  ̂қилинган- 
лиги муносабати билан Ўзбекистон 
Республикасининг айрим қонун хуж- 
жатларига ўзгартиш ва кўшимчалар 
киритиш ҳакида»ги қонун ҳам маъқул- 
ланди. Мазкур қонун беш моддадан ибо- 
рат бўлиб, унда амалдаги Жиноят-про- 
цессуал, Фукэролик процессуал, Хўжалик 

процессуал кодексларига ҳамда 
Маъмурий жавобгарлик тўғрисида- 
ги кодексга ўзгартиш ва қўшимча 
киритиш назарда тутилган.

«Суд экспертизаси тўғриси- 
да»ги Ўзбекистон Респ^^лика- 
си Қонуни кэбул килинганлиги 
муносабати билан Ўзбекистон 
Республикасининг айрим конун 
қужжатларига ўзгартиш ва 
|^шимчалар киритиш хэкида»*- 
ги қонуннинг 3-моддаси билан ата- 
маларни бир хил ишлатиш ва экс- 
перт бўлиш ҳуқуқига эга шахслар 
доирасини белгилаш борасида Фу- 
қаролик процессуал кодексининг 
84-моддасини «Суд экспертиза- 
си тўғрисида»ги қонуннинг 3- ва 
10-моддаларига мувофиқлаштириш 
учун тегишли ўзгартишлар кири-

___ тилди. «Суд экспертизаси тўғри-
сида»ги қонуннинг 3- ва 10-мод- 

даларида «суд эксперти» тушунчаси бе- 
рилган ва эксперт бўлиш ҳуқуқига эга 
бўлган шахслар доираси белгиланган. 
Шунингдек, Фукэролик процессуал кодек- 
си «Эксперт» деб номланган 84’-модда 
билан тўлдирилиб, унга кўра, хулоса бе- 
риш учун зарур фан, техника, санъат ёки 
ҳунар соҳасида махсус билимга эга 
бўлган жисмоний шахс эксперт сифати- 
да тайинланиши, эксперт сифатида дав- 
лат суд-экспертиза муассасаси экспер- 
ти, бошқа корхона, муассаса, ташкилот 
ходими ёки бошқа жисмоний шахс иш- 
тирок этиши мумкинлиги, шунингдек, бел- 
гиланган тартибда муомалага лаёқэтсиз 
ёки муомала лаёқати чекланган деб то- 
пилган шахслар, шунингдек, кэсддан со- 
дир этган жиноятлари учун судланган- 
лик ҳолати тугалланмаган ёки судлан- 
ганлиги олиб ташланмаган шахслар экс- 
перт сифатида жалб этилиши мумкин 
эмаслиги белгиланди.

Бундан ташкэри Фукэролик процессу- 
ал кодексининг 8б-моддаси биринчи қис- 
мига киритилган ўзгартишлар билан экс- 
пертнинг фуқаролик процессидаги маж- 
буриятларига доир қоидалар янада аниқ- 
лаштирилди. Худди шунга ўхшаш қоида 
Фукэролик процессуал кодексининг «Экс- 
пертнинг ҳуқуқлари» деб номланган 87- 
моддасига ҳам киритилиб, экспертнинг 
фуқаролик процессидаги ҳуқуқпари ба- 
тафсил баён этилди.

Хулоса ўрнида шуни айтиш керакки, 
«Суд экспертизаси тўғрисида»ги 
қонун ва «Суд экспертизаси тўғриси- 
да»ги Ўзбекистон Республикаси 
Конуни кэбул килинганлиги муноса- 
бати билан Ўзбекистон Республика- 
сининг айрим қонун хужжатларига 
ўзгартиш ва кўшимчалар киритиш 
хакида»ги қонун нафакэт экспертиза со- 
)^сига тегишли қонунчиликни. балки про- 
цессуал қонунчиликни такомиллаш ;̂. 
•тиришга, экспертизаеох|асигадоиркоида-
ларни бир хиллаштиришга, уларга аниқ- 
лик киритишга ҳамда тўлдиришга хизмат 
килади.

Музаффаржон МАМАСИДДИКОВ, 
юридик фанлари доктори

Соғлиққа етказилган зарар
Маълумки, амалдаги 

қонунларимизда фуқаро- 
ларяинг ҳаёти ва соғлиғи- 
га етказилгаи зарар суд 
орқали қонуний тартибда 
қопланнши кафолатлан- 
ган. Албатта, бунда суд 
томонидан, биринчи 
вавбатда, соғлиққа ши- 
каст етказнлганлиги 
туфайли кўрилган зарар- 
нинг ўрии, ҳажми ва 
хусусиятлари аниқланади.

Шунингдек, фукэро майиб 
бўлганида ёки унинг соғ- 
лиғига бошқача тарзда ши- 
каст етказилганида жабрла- 
нувчи оладиган ёки муайян 
равишда олиши мумкин 
бўлган, аммо йўқотилган иш 
ҳақи, даромадлари, шунинг- 
дек, саломатлигига шикаст 
етказилиши туфайли қилган 
қўшимча харажатлари 
ҳисобга олинади. Агар жабр- 
ланувчининг ана шу ёрдам ва 
парвариш турларига муэсгож- 
лиги ҳамда уларни бепул 
олиш ҳуқуқига эга эмаслиги 
аниқпанса, етказилган зарар- 
нинг ўрни қопланади.

Айтиш керакки, йўқотил- 
ган иш ҳақи ва даромадлар- 
ни аниқлашда жабрланувчи-

га майиб бўлиши ёки соғли- 
ғига шикаст етиши сабабли 
тайинланган ногиронлик 
пенсияси, шунингдек, соғли- 
ғига зарар етказилмасдан ол- 
динги ва ундан кейинги 
бошқа турдаги пенсиялар, 
нафақалар ва бошқа шунга 
ўхшаш тўловлар эътиборга 
олинмайди ва зарарни қоп- 
лаш миқдорини камайтириш- 
га сабаб бўлмайди. Зарарни 
қоплаш ҳисобига жабрланув- 
чи соғлиғига шикаст етка*

зилганидан кейин оладиган 
иш ҳақи ва даромад ҳам бу 
ҳисобга киритилмайди.

Шу ўринда айтиш лозим- 
ки, зарарни қоплаш миқдо- 
ри ўзгариши мумкин. Меҳ- 
нат қобилиятини қисман 
йўқотган жабрланувчи зарар- 
ни тўлаш мажбурияти юк- 
ланган шахсдан исталган 
вақтда, агар жабрланувчи- 
нинг меҳнат қобилияти со- 
ғлиғига етказилган шикаст 
туфайли зарарни ундириш

белгиланган пайтда олдинги- 
га нисбаган ёмонлашса, қоп- 
лаш миқдорини кўпайтириш- 
ни талаб қилишга ҳақли.

Айни пайтда жабрланув- 
чининг соғлиғига етказилган 
зарарнинг ўрнини қоплаш 
мажбурияти зиммасига юк- 
ланган шахс, агар жабрла- 
нувчининг меҳнат қобилияти 
зарарни ундириш белгилан- 
ган пайтдагидан кўра яхши- 
ланган бўлса, қоплаш миқдо- 
рини камайтиришни талаб 
қилиш ҳуқуқига эга.

Фуқаролик кодексининг 
1009-моддасига кўра, боқув- 
чиси вафот этганлиги нати- 
жасида зиён кўрган шахслар- 
га зарарни тўлаш лозим. 
Жумладан, даъвогар Феруза 
Сафарова судга мурожаат 
қилиб, жавобгар Зафар Ша- 
рипов «Дамас» машинасида 
унинг турмуш ўртоғи Фах- 
риддин Сафаровни уриб 
юбориши натижасида тур- 
муш ўртоғи оғир тан жаро- 
ҳати олиб, вафот этганлиги, 
ушбу автоҳалокат бўйича тер- 
гов ишлари олиб борилиб, 
Навоий шаҳар жиноят ишла- 
ри бўйича судининг 2008 йил 
8 ноябрдаги ишни тугатиш 
тўғрисидаги ажримига кўра, 
Жиноят кодексининг 266*

моддаси 2-қисми билан айб- 
ланган З.Шариповга нисба- 
тан амнистия тўғрисидаги 
қарор қўлланилиб, айблилик 
масаласи ҳал қилинмай, 
ҳаракатдан тўхтатилганлиги, 
жавобгар З.Шариповнинг но- 
қонуний ҳаракати туфайли 
икки нафар фарзанди ота- 
сиз қолганлигини таъкидлаб, 
фарзандларини ўқитиш, тар- 
биялаш, вояга етказиш учун 
кўрилган моддий ва маъна- 
вий зарарни жавобгардан ун- 
дириб беришни сўраган.

Фуқаролик ишлари бўйи- 
ча Кармана туманлараро суди 
даъвони қисман кэноатланти- 
риб, З.Шариповдан Ф.Сафа- 
рова фойдасига даъвогарнинг 
фарзандлари Бекзод ва Са- 
бина 18 ёшга тўлгунга кэдар 
ҳар бири учун бир ойга 
66.650 сўмдан, шунингдек, 
маънавий зарарни қоплаш 
учун даъвогар фойдасига бир 
миллион сўм, марҳумни 
дафн қилиш билан боғлиқ 
харажатлар учун 231,5 минг 
сўм ундириш тўғрисида ҳал 
қилув қарори чиқарди.

Амалдаги қонунларда фу- 
қароларнинг иқтисодий, си- 
ёсий ҳуқуқлари кафолатла- 
ниши баробарида уларнинг 
соғлиғига етказилган зарар 
ҳам тўлиқ қопланиши бел- 
гилаб қўйилган.

Зеро, юртимизда инсон, 
унинг ҳаёти, шаъни қадр- 
қиммати олий қадрият деб 
эътироф этилади ва муҳофа- 
за қилинади.

Завриддин ХЛЛИМОВ

МипозаЬаЬ

я, !

ШҲТ: Барқарор ривожланиш 
ва хавфсизликни таъминлаш

V  V

иулидаги дадил қадамлар
(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Гуманитар ҳамкорлик 
кўлами ҳам кенг. Мунтазам 
равиш да ф естиваль, 
кўргазма ва бошқа мада- 
ний тадбирлар ўгказилмоқ- 
да. Тиббиёт соҳасидаги 
ҳамкорлик тажриба алма- 
шув ва юқумли касаллик- 
лар тарқалиш ига қарши 
курашни мувофиқлашти- 
ришда муҳим роль ўйна- 
мокда.

ШҲТ Давлат раҳбарла- 
ри кенгашининг 2009 йил 
15-16 июнь кунлари Екате- 
ринбург шаҳрида бўлиб 
ўтган мажлисидан кейин- 
ги вақт мобайнида Ташки- 
лотни янада мустаҳкам- 
лаш, унинг доирасида сиё- 
сий, иқтисодий ва гумани- 
тар соҳапарда амалий ҳам- 
корликни кенгайтириш , 
ташқи алоқаларни ривож- 
лантириш борасида сал- 
моқли ишлар амалга оши- 
рилди.

Маълумки, мазкур сам- 
мит якунида ШҲТнинг Ека- 
теринбург декларацияси, 
Терроризмга қарши кон- 
венцияси ва қатор қарор- 
лар имзоланди. ШҲТга ра- 
ислик Ўзбекистон Респуб- 
ликасига ўтди.

Мамлакатимизда ШҲТ- 
нинг навбатдаги саммити- 
га муносиб тайёргарлик 
ишлари амалга ош ирил- 
ди. Ш у йил 22 май куни 
Ш ҲТга аъзо давлатлар 
таш қи иш лар вазирлар 
кенгаш ининг мажлисида 
ШҲТ Давлат раҳбарлари

кенгаш ининг мажлисига 
(Тошкент, 2010 йил 10-11 
июнь) тайёргарлик юзаси- 
дан Ташкилот доирасида 
ўзаро ҳамкорликни янада 
ривож лантириш га  оид 
қатор долзарб вазифалар 
кўриб чиқилди. Долзарб 
минтақавий ва глобал му- 
аммолар, жаҳондаги вази- 
ят ривожининг асосий тен- 
денциялари, ш унингдек. 
Марказий Осиёда барқа- 
рорлик ва хавфсизликни 
мустаҳкамлаш, Ш ҲТнинг 
нуфузли халқаро тузилма 
сиф атидаги  м авқеини 
янада мустаҳкамлаш, унинг 
бошқэ халқаро тузилмалар 
билан алоқаларини кен- 
гайтириш  м асалалари 
бўйича ўзаро фикр алма- 
шилди.

ШҲГга янги аъзоларни 
қабул қилиш  тартиби 
тўғрисидаги Низом лойи- 
ҳасининг ташқи ишлар ва- 
зирлари томонидан маъ- 
қулланиши ШХТ Хартияси 
мақсадлари ва тамойилла- 
рига, шунингдек, Ташкилот 
доирасида қабул қилинган 
бошқа халқдро шартнома- 
лар ваҳужжатлар қоидала- 
рига риоя этиш мажбури- 
ятини зиммасига оладиган 
минтакэнинг бошқа давлат- 
лари учун ШҲТ очиқлиги- 
нинг тасдиғи бўлди. Маз- 
кур Низомнинг Ш )^  Давлат 
раҳбарлари кенгашининг 
Тошкентда бўладиган маж- 
лисида тасдиқланиш и 
Ташкилотни кенгайтириш 
механизмини шаклланти- 
риш жараёнининг бошла-

ниши бўлади.
Делегациялар раҳбар- 

лари Ўзбекистон Респуб- 
ликаси ташаббуси билан 
ШҲТ ва БМТ котибиятлари 
ўртасида ҳамкорлик тўғри- 
сидаги Қўшма декларация 
имзоланишини (Тошкент, 
2010 йил 5 апрель) қуллаб- 
қувватладилар. М азкур 
декларацияда, БМТ Бош 
ассамблеясининг 2СЮ9 йил 
18 декабрдаги А /64 /183  
сонли  резолю циясида 
б е л ги л а н га н и д е к, икки 
ташкилот ўртасидаги ҳам- 
корликнинг асосий тамой- 
иллари ва йўналишлари 
ўз ифодасини топган.

ШҲТнинг Тошкент сам- 
митида тасдиқланадиган 
Ташкилот процедуралари 
қоидалари ШҲТнинг яна- 
да изчил ривожланиши ва 
мустаҳкамланишига, Таш- 
килотнинг доимий фаоли- 
ят кўрсатувчи органлари 
ишининг ҳуқуқий асосла- 
рини такомиллаш тириш - 
га, қабул, қилинаётган 
қарорлар ижроси самара- 
дорлигини оширишга хиз- 
мат қилади, деб ишонч 
билдирилди.

Хулоса қилиб айтганда, 
ШҲГ минтақада ижтимоий- 
иқтисодий муаммоларни 
ҳэл этишга, хавфсизлик ва 
барқарорлйкни таъмин- 
лашга катта ҳисса қушмоқ- 
да. Бугун бошланган сам- 
митда кўриладиган маса- 
лалар айни йўналишдаги 
иш ларни янги босқичга 
кўтариши шубҳасиз.

Н.АБДУРАИМОВА

• 4 Ю <  I

Васийлик ҳуқуқи
бола манфаатлари ҳимоясига хизмат қилади

М аълумки, васийлик ва қомнйлик деганда, 
ота-она қарамоғндан маҳрум бўлган болалар- 
нн уларга таъмннот, тарбия қамДа таълим 
беришг шунннгдек, уларнннг ҳуқуқи, эркин- 
лнги ва қонуний манфаатларини қимоя 
қилнш нннг ҳуқуқий ш акли тушунилаАИ,

Васийлик ўн тўрт ёшга тўлмаган, ҳомий- 
лик эса, ўн тўрт ёшдан ўн саккиз ёшгача 
бўлган болаларга нисбатан тайинланади. Ота- 
онанинг ўрнини босувчи шахслар қонунда 
беягиланган тартибда болага нисбатан ота- 
оналик ҳуқуқини амалга оширувчи ва ота- 
оналик мажбуриятларини бажарувчи, лекин 
боланинг ота-онаси бўлмаган шахслар (фар- 
зандликка олувчилар, васийлар ва ҳомийлар) 
ҳисобланади.

Бола ота-она ва ота-онанинг ўрнини бо- 
сувчи шахслар томонидан қилинадиган суи- 
истеъмолликлардан ҳимояланиш ҳуқуқига 
эга. Боланинг ҳуқуқи, эркинлиги ва қонуний 
манфаатлари бузилганда, шу каби ота-она

(улардан бири) ёки ота-онанинг 
ўрнини босувчи шахслар бола- 
га таъминот, тарбия ва таълим 
бериш бўйича мажбуриятларини 
бажармаган тақдирда ёки лозим 
даражада бажармаганда ёхуд ота- 
оналик ҳуқуқини суиистеъмол 
қилганда, бола ўз ҳу|^қ ва қону- 
ний манфаатларини ҳимоя 
қилишни сўраб, васийлик ва 
ҳомийлик.органига мустақил ра- 

вишда мурожаат қилишга ҳақпидир.
Бундан ташқари боланинг ҳаёти, соғли- 

ғига хааф туғилгани, унинг ҳуқуқи, эркинли- 
ги ва қонуний манфаатлари бузилганидан ха- 
бардор бўлган шахслар бу ҳақда бола исти- 
қомат қиладиган жойдаги васийлик ва ҳомий- 
лик органига маълум қилиши лозим. Шун- 
дай маълумотлар олинган тақцирда васийлик 
ва ҳомийлик органи боланинг ҳукуқлари, эр- 
кинликлари ҳамда қонуний манфаатларини 
ҳимоя қилиш бўйича :^рурий чоралар кўри- 
ши лозим.

Шароф ШУКУРОВ, 
хуқукд^уиос

муқаррарлиги
жиноятчиликнинг олдини олади

Хўжалик суди даъво талабларини 
мазмуиан кўриб чиқиб, 2009 йил 8 
январдаги ҳал қилув қарори билан 
«Кимматли қоғозлар бозори 
тўғрисидй»ги қонун талаблари бу- 
зилгани, инввсторлар, назорат қилув- 
чи органларга нотўғри маълумотлар 
тақдим этиш орқали чалғитгани учун 
Т.Пиримқуловга нисбатан энг кам ой- 
лик иш ҳақининг уч юз баравари миқ- 
дорида жарима қўллади.

Халқимиз «Қовун қовундан ранг 
олади» двб бежиз айтмаган. Бош 
ҳисобчидан ўрганган жамият бош му- 
ҳандиси ва ёнилғи-мойлаш омбори 
мудири Жамсадин Мамвдов ҳам ўзи- 
нинг ихтиёрида бўлган ўзганинг мул-

кини ўзлаштириш ва растрата қилиш 
йўли билан талон-торож этишга ки* 
ришди. У ўзининг моддий жавобгар- 
лигида бўлган дизель ёнилғиси, тўрт 
дона трактор тиркамаси ва бир дона 
кесувчи станок сингари жами 1 мил- 
лион 180 минг 272 сўмлик товар мод- 
дий бойликларни ўзлаштирди. Улар- 
ни сотиб, пулларни шахсий манфа- 
атига ишлатди.

Энди мақсадга қайтиб, судланув- 
чиларга нисбатан кдндай жаэо чора- 
лари қўлланилганига тўхталамиз. Суд 
ҳайъати, аввало, судланувчилар 
Т.Пиримқулов ва Ж.Мамедовга нис- 
батан жазо тайинлашда улар содир 
этган жинойтларнинг хусусияти ва

ижтимоий хавфлилик даражасига, 
қўйилган айбларга тўлиқ иқрорлиги 
ва қилмишларидан чин кўнгилдан пу- 
шаймонлигига, етказилган зарарлар- 
нинг тўлиқ қопланганлигига ҳамда 
фуқаровий даъвогарнинг уларга нис- 
батан даъвоси йўқлигига эътибор 
қаратди.

Амалдаги Жиноят кодексининг 
167-моддаси 4-қисмида «Етказил- 
ган моддий зарарнииг ўрни қоп- 
ланган такдирда озодликдан мақ- 
рум қилиш тариқасидаги жазо 
кўлланилмайди» деб қайд этилган. 
Суд ушбу қонун талабини ҳамда суд* 
ланувчиларнинг моддий имкониятла- 
рини ҳисобга олиб, уларга нисбатан 
қонун доирасида озод/жкдан маҳрум 
қилиш билан боғлиқ бўлмаган жазо 
тайинлашни лозим топди.

Судланувчи Т. Пиримқулов Жино- 
ят кодексининг бир қатор моддала- 
ри билан айбли топилиб, бир йил 
муддатга мансабдорлик ва моддий 
жавобгарлик билан боғлиқ лавозим- 
ларда ишлаш ҳуқуқидан маҳрум 
қилинди. Унга нисбатан ойлик иш 
ҳақининг йигирма фоизини давлат 
даромади ҳисобига ундирилган

ҳолда икки йил муддатга ахлоқ ту- 
затиш ишлари жазоси тайинланди 
ҳамда энг кам ойлик иш ҳақининг ум 
юз йигирма баравари миқдорида жа- 
рима жазоси қўлланилди. Судланув- 
чи Ж.Мамвдов эса, икки йил муд- 
датга ахлоқ тузатиш ишлари жазо- 
сига тортилиб, бир йил раҳбарлик ва 
моддий жавобгарлик лавозимларида 
ишлаш ҳуқуқидан маҳрум этилди.

Инсонпарварлик ва адолат тамой- 
илларини намоён этадиган қонунла- 
римиз жиноят оқибатида втказилган 
зарар ўрни қоплангани боис ҳар 
икки судланувчига бағриквнглик 
қилди. Шахс ўзи втказган зарар 
ўрнини ана шундай ихтиёрий равиш- 
да қопласагина қонунларимизнинг 
квчиримлилиги. мурувватидан баҳра- 
манд бўлади. Жиноят содир этиб, 
сўнг қилмишидан пушаймон бўлган, 
тўғри сабоқ чиқарган кишигагина 
қонунларимиз ён босади.

Ваҳобжон ФАЙЗУЛЛАЕВ, 
жиноят ишлари бўйича 

Булунгур тумани 
судининг раиси 

Абдуҳамид ХУДОЙБЕРДИЕВ, 
«Куч — адолатда» мухбири

БаЬод
И нсон қаётда бнрор-бир касбнн  танлаб  ф аолнят ю ритар экан , таби* 

нйки, м еҳнати орқаси дан  обрў-эътибор қозониш нн, м уваф ф ақи ят 
ларга эриш иш ни ният қилади . Айни ж араён да кўпчилик ҳалол  р и зқ  то- 
пиш ни саодат деб билса, айрим  ким саларнинг бунга қ ан о ат  қилм аслиги  
ҳам сир эмас. Аммо ўзганинг ҳақи дан  қазар  қилм аслик  киш иии охир* 
оқибат тўрри йўлдан адаш тиради.

Инсонпарварлик
тамоиили амалда

Шовот туманидаги 26- 
мактабнинг собиқ дирек- 
тори Отаназар Болтаев 
хэм ўз-ўзидан бу лавозимга 
эришгани йўқ. Тиришқоқ- 
лиги, мвҳнатсеварлиги 
билан жамоода ) /̂рматгв, ўз 
ўрнига эга бўлгани учун у 
мактаб директорлиги ла- 
возимига тайинланганди. 
Аммо мансабнинг аслида 
масъулият эканини унутиб 
қўйган О.Болтаев 2,5 мил- 
лион сўмлик давлат мулкини 
растрата ва ўзлаштириш йўли 
билан талон-торож қилди. 
Шунингдек. ўзгалар номига 6 
та сохта пластик карточкани 
яширинча расмийлаштирган 
ва ишчи-*хизматчиларнинг 9

миллион сумлик маошига та- 
гишли ҳужжатларни кэлба- 
килаштириб, охир-оқибатда 
уни ўз шахсий манфаати 
йўлида ўзлаштирган «Ипоте- 
ка банк^нинг Хораам вилоя- 
ти филиали пластик карточ-

калар бўлими собиқ 
бошлиғи Маҳмуджон 
Душамов )^м шу^1дай- 
лардан.

Албала, бу ҳаётда 
ҳар қандай қинғирлик* 
нинг сўрови бор. Би- 
ровнинг мулки, айниқ- 
са, омонатига хиёнат 
қилиш жазосиз қолмай- 
ди. Сақповчи мақоми- 
даги шахс учун эса у 
доимо дахлсиз ва омо- 

натлигича қолмоғи керак. 
Қонуннинг бу талаби» гарчи, 
кеч бўлса-да. кэқоридаги жи- 
ноятларни содир зғганлар то- 
монидан адо этилди.

(Давоми тўртинчи бвтда)
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Жамият тарақкиётининг муҳим таянчи
(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Дарҳақиқат, юртимизда Вата- 
нимиз. халқимизга садоқатли, за- 
монавий твхнологияларни ўзлаш- 
тиришга қодир, маънавий ва жис- 
моний етук ёшларни тарбия- 
лашнинг мукаммал тизими яра- 
тилган. Ҳаётга изчил жорий эти- 
лаётган «Бола хукуқпврининг 
кафолатлари тўғрисида»ги, 
«Таълим тўгрисида»ги қонун- 
лар, Кадрлар тайёрлаш миллий 
дастури ёш авлоднинг ҳуқуқ ва 
манфаатларини таъминлаш, улар- 
ни юксак маънавиятли. теран та- 
факкурли инсонлар этиб вояга ет- 
казиш, қизиқиши ва лаёқэтига мо- 
нанд касб-хунар эгаллашига як^^н- 
дан кўмаклашиш, ижодий-интел- 
лектуал салоҳиятини юзага чиқа- 
риш имконини бермоқда.

Таъкидлаш жоизки, Ўзбекистон

бевосита ёшларнинг ҳуқуқ ва эр- 
кинликларини таъминлашга қэра- 
тилган 30 дан ортиқ халқаро 
ҳуқуқий ҳужжатларнинг иштирок- 
чиси ҳисобланади.

Мустақиллик йилларида 
Ўзбекистон БМТнинг ёш авлод 
ҳуқуқ ва эркинликларини таъмин- 
лашга оид универсал а>^иятга эга 
бўлган бир қатор )^окжатларини ра- 
тификация қилди. Инсон ҳуқуқпа- 
ри умумжаҳон декларацияси, 
«Бола хукуқлари тўғрисида^ги 
Конвенция, «Фукэролик ва сиё- 
сий хукуклар тўфисидамги хал- 
қэро Пакт, «Икгисодий, ижгамо- 
ий ва маданий хукуклар тўғри- 
сида»ги Конвенция, «Иркий кам- 
ситишнинг барча шаклларига 
барҳэм бериш тўғрисида»ги 
хал1̂ р о  Конвенция ва бошқэ халқ- 
аро хуқукий ҳужжатлар шулар жум- 
ласидандир. Буидан ташкэри Ўзбе-

кистон ЮНЕСКО ва Халқаро Меҳ- 
нат Ташкилоти томонидан қабул 
килинган асосий конвенцияларнинг 
иштирокчиси ҳисобланиб, 2008 
йил 4 апредда «Ишга кэбул килиш 
учун энг кичик ёш тўғрисидаги 
Конаенцияни (Женева, 1973 
йил, 26 июнь) ратификация 
килиш хэкида»ги. 2008 йил 8 ап- 
релда «Болалар мехнатининг 
оғир шаклларини такиклаш ва 
йўқ килишга доир шошилинч 
чоралар тўғрисидаги
Конвенцияни (Женева, 1999 
йил, 17 июнь) ратификация 
килиш қакида**ги қонун қабул 
қилинди. Бу қонун ҳужжатлари 
мамлакатимизда бола ҳукуқлари 
кафолати билан боғлиқ миллий 
қонунчилигимизнинг янада тако- 
миллашуви учун хизмат қилмоқда.

Давлатимиз раҳбарининг 2009 
йил 1 июлдаги «2009 —  2013

йилларда ақолининг репродук- 
тив саломатлигини мустахкам- 
лаш, соғлом бола туғилиши, 
жисмоний ва маънавий барка- 
мол авлодни вояга етказиш бо- 
расидаги ишларни янада ку- 
чайтириш ва самарадорлигини 
ошириш чора-тадбирлари дас- 
тури тўғрисида»ги қарори иж- 
росини ҳаётга татбиқ этиш мақ- 
садида оилавий ҳаёт остонасида 
турган ёшлар учун «ёш оила 
қурувчилар мактаби» ўқув-маш- 
ғулотлари изчил йўлга қўйилди. 
Бунда, авваламбор.оиланинг му- 
қаддаслиги ҳамда никоҳ масъули- 
яти юзасидан оила қурадиган йи- 
гит ва қизларга тегишли тушунча 
беришга алоҳида эътибор қэрати- 
ляпти. Қизларимиз дунёқараши- 
да оналик, йигитларимизда эса 
ота бўлиш масъулиятини шакл- 
лантириш , ёш оилаларнинг 
ҳуқуқий саводхонлигини янада

яхшилаш ва оилада боланинг 
ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини 
ҳимоя қилишга қаратилган тар- 
ғибот тадбирлари мунтазам ра- 
вишда ўтказилмоқца.

Шунингдек, юртимиздаги ўқув 
муассасаларида таълим олаётган 
ўқувчи-ёш лар ўртасида «Сиз 
Конституциясини биласизми?», 
«Сиз қонунни биласизми?» кўрик- 
танловлари ҳам мунтазам ўтказиб 
келинмоқда. Бундан кўзланган 
асосий мақсад— ёшларни қонунга 
ҳурмат руҳида тарбиялаш, жами- 
ятда қонуннинг устун бўлишига 
эришишда фаол қатнашиш, улар- 
нинг ўз ҳуқуқларини тўлиқ анг- 
лаб етишларига кўмаклашиш 
ҳамда иқгидорли ҳуқуқшунос кад- 
рларни тайёрлашдир. Бундан та- 
шқари Адлия вазирлиги ташаб- 
буси билан мамлакатимиздаги 
лицей, коллеж ўқувчиларининг 
ҳуқуқий маданиятини янада юк-

салтириш, Ўзбекистон Республи- 
каси Конституцияси борасидаги 
билимларини мустаҳкамлаш, 
ёшларнинг эркин фикрлаш қоби- 
лияти ва нутқ маданиятини ўсти- 
риш, шунингдек, уларнинг ижти- 
моий фаоллигини ошириш ҳамда 
энг зукко талабаларни рағбатлан- 
тириш мақсадида «Хукуқбилим- 
донлари» республика беллашув- 
лари ўтказилмоқда. Масалан,
2009 йилда ўтказилган «Ҳукук 
билимдонлари» танловида Жа- 
ҳон иқтисодиёти ва дипломатия 
университети қошидаги акаде- 
мик лицей ҳамда Ўзбекистон Мил- 
лий университети қошидаги ака- 
демик лицейи ўқувчиларидан 
ташкил топган «ё ш  ҳуқуқшунос- 
лар» гуруҳи республика миқёси- 
да ўтказилган беллашувда фахр- 
ли ўринни эгаллаб, Адлия вазир- 
лигининг фахрий ёрлиғи ҳамда 
адлия бошқармасининг қиммат- 
баҳо эсдалик совғалари билан 
тақдирланди.

М ухтасар қилиб айтганда, 
ёшларнинг хуқуқ ва манфаатлари- 
ни таъминлаш, ҳимоя қилишга 
йўналтирилган ҳуқуқий базани 
янада такомиллаштириш ва мус- 
таҳкамлаш, уларни умуминсоний 
қадриятлар руҳида тарбияланган 
етук шахслар этиб вояга етказиш 
давлатимиз сиёсатининг устувор 
вазифаларидан бирига айланган. 
Бу эзгу саъй-ҳаракатлар ёшлари- 
мизнинг Ватанга садоқэти ва қад* 
риятларимизга ҳурматини янада 
оширади. Қолаверса, ўсиб кела- 
ётган соғлом ва баркамол авлод 
ҳамда ёш оилалар мамлакатимиз- 
да нечоғли эътиборда эканлиги- 
дан далолат беради.

Аброр БЕРДИЕВ, 
Тошкент шах^р адлия 

бошкэрмаси масъул ходими

Дўстдан рўш нолик  
кўрган одам мислсиз бах- 

тиёрдир.

Ёмон ишлардан тавба-
тазарру қ ^ и ш  умрни қут-
қариш деган сўздир.

♦  'Й'

Халқ донишмандлиги 
одатда ҳикматли сўзлар- 
да ифодаланади.

^

Ҳаётнинг мангу муал- 
лими  —  тажриба.

Ҳар қандай донолик- 
нинг зам ини  —  сабр- 
қаноатдир.

Қалбдан чиққан сўз  
қалбга йўл солади.

* * *

Ҳ ам роҳини муш кул  
дам да ташлаб кетган 
одам ҳеч ерда ҳаловат 
топмайди.

Виждонли ва виждон- 
сиз одамни нима к^лга- 
ни билангина эмас, ни- 
мани исташи билан ҳам 
билса бўлади.

* #

О ддийлик ахлоқий  
баркам олликнинг бош  
шартидир.

Миии1о1

Газвпон савол 
Оеради.

—  Айтинг-чи, хўжалик судида 
иштирок этувчи шахсларнинг 
ҳукуқ ва мажбуриятлари нима- 
лардан иборат?

К.БОЗОРОВА, 
Б оғот туманм

(
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—  Хўжалик-процессуал кодексининг 35-моддасига му- 
вофиқ, ишда иштирок этувчи шахслар иш материаплари 
билан танишиш, улардан кўчирмалар олиш, нусха кўчириш, 
рад қилиш тўғрисида арз қилиш, далиллар тақдим этиш, 
далилларни текширишда иштирок этиш, саволлар бериш, 
илтимосномалар киритиш, арз қилиш, хўжалик судига оғза- 
ки ва ёзма тушуитириш бериш, ишни кўриш давомида 
туғиладиган масалалар бўйича ўз важларини, хулосалари- 
ни тақдим қилиш, ишда иштирок этувчи бошқа шахс- 
ларнинг илтимосномалари, важларига зътироз билдириш, 
суд ҳужжатлари устидан шикоят килиш (протест келтириш) 
ҳамда ушбу кодексда уларга берилган бошқа процессуал 
ҳуқуқлардан фойдаланиш ҳуқуқига эга.

Ишда иштирок этувчи шахслар ушбу кодексда назарда 
тутилган процессуал мажбуриятларга эгадир ва улар ўзла- 
рига тегишли барча процессуал ҳуқуқлардан инсофли ра- 
вишда фойдаланишлари шарт.

—  Айтинг-чи, ижодий таьтил- 
лар қандай тартибда берилади?

Д.ВАҚОБОВ, 
Ш отог тумани

.  ^
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—  Ижодий таътиАларни бериш тартиби Вазирлар Маҳқа- 
масининг 1997 йил 11-мартдаги 133-сонли қарори билан 
бвлгиланган.

Ижодий таьтиллар;
—  давлагг олий ўкув юргтлари ва илмий-тадқиқот муассаса- 

лари ходимларига —  ушбу муассасалар Илмий кенгашининг 
тақцимномасига кўра, директор (ректор) томонидан;

—  бошқэ давлат корхоналари, таижилотлари ва муассаса- 
лари ходимларига —  илм толиби бириктириб (^илган олий 
ўкув юрти, илмий-тадқиқот муассасаси Илмий кенгашининг 
такдимномасига кўра, вазирлик (идора) томонидан бериледи-

Илмий даражалар олувчи илм толибларига бериладиган 
ижрдий таътилларни расмийлаштириш учун кафедра, шўьба, 
лаборатория ва шунга ўхшашлар кенгашга сабабл^ кўрса- 
тилган иягимоснома юборади.

Ижрдий тзьтил берии! тўгрисцдага тавсиянома илмий иш- 
нинг муҳимлигини. олиб борилган тадкикртларнинг ҳажмини 
ва диссертацияни таътил вақтида тугаллаш мумкинлигини 
ҳисобга олган хрлда Илмий квнгаш томонидан берилади.

Илмий кенгаш тавсияномасида диссертацияни ниҳоясига 
етказиш учун зарур бўлтш̂  таьтилни б&риш вақти ва муддат- 
лари кўрсатилади.

Ижод^ таътил олгш  ̂шахслар, таьтил тамом бўлга̂ д̂ан сўнг, 
к̂ шинган ишлар тўғрисцда ҳисобот тақдим этади.

ч
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Сааоллврга юридик фанлари номзоди 
Саломат НИЁЗОВА жааоб барди.

ЗаЪод

Vтамоиили
(Дааоми. Бошланиши 
учинчи бетда)

Бошқача айтганда, улар ўз қилмиш- 
ларини охир-оқибат англаб етишди. 
Қонуннинг адолатпарварлиги, ўз н а в ^- 
тида, унинг кучини ҳам ҳис этишди. На- 
тижада давлатга ва фуқароларга етка- 
зилган зарар қопланди.

«Жиноий жазоларнинг либерал- 
лаштирилиши муносабати билан 
Ўзбекистон Респ^ликасининг Жи- 
ноят, Жиноят-процессуал кодексла- 
ри хэмда Маъмурий жавобгарлик 
тўғрисндаги кодексига ўзгартишлар 
аа кўшимчалар киритиш хэкида»ги

амалда
қонунда такрорий жиноятларга йўл 
)^м аган, етказилган зарарни қоплаган, 
айбига иқрорлик ва пушаймонлик бил- 
дирган шахсларни жазодан озод қилиш 
тартиби белгиланган.

Шу билан бирга кэсдцан ва ғараз ни- 
ятларда, жиноий гуруҳга уюшган ҳолда 
халқ, давлат ва жамият манфаатларига 
катта миқдорда зиён етказган жиноят- 
чилар, қонунларимизни қўпол ёки мут- 
тасил равишда бузувчи рецидив шахс- 
ларга ён беришдан наф йўқлигини ҳам 
англамоқ даркор.

... Отабек Машарипов «Хоразмав- 
тойўл» магистраль йўл бошкэрмаси бош

муҳандиси ўринбосари лавозимида 
атиги 11 ой фаолият юритди. Аммо 
кўнгилдаги ғаразли мақсадини амалга 
ошириш У ^ ^  унга шунинг.ўзи кифоя 
қилди. Оқибатда салкам бир йил ичида 
давлат ва жамоа манфаатларига жами 
141,4 миллион сўмлик моддий зиён 
етказди. Бу маблағни ўзлаштириш ва 
талон-торож қилиш учун бир қанча сох- 
та ҳужжатлар расмийлаштирилди. Дас- 
тлабки суд жараёнида унинг бу айби 
ўзи имзолаган ўша сохта ҳужжатлар 
ёрдамида юзага қалқиб чиқди. Суд ай- 
бланувчини қилмиши учун узоқ йил- 
лик озодликдан маҳрум этиш жазосига 
ҳукм қилди.

Хулоса қилиб айтганда, амалдаги 
қонунларда билиб-билмай адашган ки- 
шиларга нисбатан тўғри йўлга тушиб 
олиш, йўл қўйилган хатодан хулоса чи- 
қариши учун етарлича имконият мав- 
жуд. Аммо қасддан содир этилган жи- 
ноий қилмиш жазосиз қолмайд^.

Отабек ^ЗИ Е В , 
жиноят ишлари бўйича 

Хоразм вилояти 
судининг судьяси

Лпоуа^ ш  ]ахо

Одам боласи табиатан гўзаллик шайдоси. Шу- 
нинг учуя ҳам қовлисидаги бир парча ерга анвойи 
гулларни экнб, меҳр билан парварнш лайдн. Бу 
беж из эмас, албатта. Гул тимсолндаги гўзаллнк, 
чирой кўнгнлни тарбнялайдн. Бироқ ҳаммани 
ҳам гўзаллнк шайдоси деб аташ  нотўғри. Ҳатто 
баъзи кнмсалар ўзнни гулнинг иш қибоздай 
кўрсатса ҳам, аслида...

Қаршилик Маҳмуд Тўраев 
ҳэм уйдагиларига «ноёб гул 
уруғини олиб келдим, ҳов- 
лига экаман, мендан бесўроқ 
тегманглар», деганида, оила 
аъзолари унинг сўзларига 
ишонган эди. Шунинг учун 
ҳам хонадон эгасининг ҳар 
куни «гул» атрофида гирди- 
капалак бўлиши уйдагилар- 
нинг ортиқча эътиборини 
тортмади.

Ҳолбуки, бу «ноёб гул»
«канапли» деган, таркибида 
гиёҳвандлик моддаси мав- 
жуд бўлган заҳарли ўсимлик 
эди. М. Тўраев ўзини сен 
деб, «ноёб гул»ни сиз деб, 
вақти келганда ўсимликни 
ўриб олди-да, курита бошла- 
ди. Буни кўриб уйдагилар 
ҳайрон бўлди. Ахир, меҳр бе- 
риб гул ўстирган киши бе- 
сабаб уни қуритмайди-ку!
М.Тўраев ўсимликдан тайер- 
лаган кэйнатмани истеъмол 
қила бошлагандагина сир 
ошкор бўлди-қолди. қилмаса, бўлмаслигини

Қўлга тушган «гул шайдо- рўкач қилиб, турли баҳона-
си» ўзининг касал эканини, лар тўқиса ҳам унинг гиёҳ-
гиёҳванд моддаси истеъмол ванд бўлиб қолгани аён эди.

Хуллас, иродасизлиги ту- 
файли бу иллатга чалинган 
М. Тўраев мажбуран давола- 
ниб чиқадиган бўлди.

Буни қарангки, фақат М, 
Тўраев «гул»га ишқибоз 
эмас экан. Косонлик Эшму-

род Яҳёев ҳам унга ўхшаб 
ҳовлисида «ноёб гул» ўсти- 
ришга қизиқиб қолди. Асли- 
да оилали, уч нафар фарзан-

днинг отаси бўлган бу ким- 
санинг ҳовлисида нақ икки 
сотих ер майдонига «каноп- 
ли» гиёҳванд ўсимлигини 
экканини ҳеч нарса билан 
оқлаб бўлмайди. Э. Яҳёев 
эса оиласини, уйини хэр қэн- 
дай нопокликлардан асраш 
ўрнига «ноёб гул»ни авай- 
лаб-асраб, хэтто «ҳосил» хэм 
кўтарди: 1 кг 206,4 грамм 
«марихуана» гиёҳвандлик во- 
ситаси. Маҳмуд Тўраевдан 
фарқли ўлароқ Э. Яҳёев 
етиштирган гиёҳранд восита- 
сини сотиб, бойиш ни 
кўзлади. Аммо у муддаосига 
етолмади, айни жиноят ус- 
тида ҳуқуқни муҳофаза 
қилувчи идора ходимлари 
томонидан қўлга олинди.

Гўзаллик эзгулик билан 
маънодош, оҳэнгдош тушун- 
чадир. Ш унинг учун ҳам 
гўзалликка интиладиган ин- 
сон доимо ҳаётини эзгу 
амаллар билан бойитиб бо- 
ради. Юқорида исм-шариф- 
лари келтирилган «қаҳра- 
монлар» эса на гўзаллик шай- 
доси, на эзгулик тарафдори. 
Уларнинг охир-оқибат бош- 
лари хам бўлиб қолганидан 
хэм шу фикр исботини кўриш 
мумкин.

Рустам КЎШОҚОВ, 
жиноят ишлари бўйича

Кэрши шакэр
судининг раиси

0'агоугЬ о1ат

ало1̂ алар
таъсири

Ғ айриоАДИй ҳоднсаларни ўрганувчи олимлар «не 
кротик алоқа» номли ғаройиб ҳолатни аниқлаш- 

ган. Мутаҳассисларнннг тушунтнришичаг инсон вафот 
этганидан сўнг ҳам руҳ ва тана ўртасида алоқа йўқолиб 
кетмас экан. Бундай «некротик алоқа» баъзан кутилма- 
ган оқибатларга олиб келиши ҳам мумкин. Қуйида С.Дем- 
кин тўплаган айрим маълумотлар билан таништирамиз.

ҒАЛАТИ ТОЛИЛМА
—  80-йиллари географияга доир нуфузли журналда иш- 

лардим, —  деб хикоя килади С.Демкин. —  Илм-фан бўли- 
ми мудири В.Соколов бир гал хизмат сафаридан инсоннинг 
калла суягини олиб келиб, ёзув столидаги журнал тахлами 
ёнига қўйди. Унга ўзича «Йорик» деб ном берди. Айтишича, 
бош чаноғи ўрта асрларда яшаган аскарга тегишли экан. Ора- 
дан ярим йилча ҳам вақт ўтмай, эндигина ўттизга кирган В.Со- 
колов номаг>лум касаллик билан хасталаниб қолди ва тез ора-
да оламдан ўтди.

Унинг ўрнига Юрий Шукин бўлим мудири этиб тайинлан- 
ди. У жуда босиқ, ақлли, мулохэзали ва ичкиликни оғзига 
олмайдиган киши эди. Аммо мудир бўлиб озроқ ишлагач, хэм- 
мани ҳэйрон қоддириб, ичкиликка берилди. Бир-икки марта 
даволаниб хэм чиқди. Тузалиш кэёқда! Ҳар гал шифохонадан 
чиқкэч, яна ича бошларди. Хуллас, Ю.Шукинни ишдан бўша- 
тиб юборишди.

Кўп ўтмай, таҳририят бошқэ бинога кўчадиган бўдди. Нарса- 
ларни ортиш-туширишда ўша калла суяги йўқолиб қодди..,

МУДИР МАЖБУР БЎЛДИМИ?
Бундан икки йилча бурун Юрий Шукинни кўчада учратиб 

К.ОДДИМ. Ўзаро суҳбатимизда у ичкиликдан кутулганини айтди. 
Унинг айтишига кэраганда. ўшанда ароқ ичишига мар)о«и му- 
дир келтирган калла суяж сабаб бўлган эмиш!

—  Эсинг жойидами? —  ҳрйрон бўлиб сўрадим мен. —  Се- 
нинг ичишингга «Йорик»нинг нима алокэси бор? Тавба, алла- 
кэндай калла суяги одамни ичишга мажбур кила олар^анми?

—  Шунакаям мажбур қцларканки!.. Эрталаб ишга квлиб 
столга ўтмришим билан у менга кўз соцқэси чукурчаларидан 
вб қўйгудай бўлиб тикила бошларди. Ўзимни қўйгани жой 
тополмасдим. Кўзимга аллақандай шафедтсиз жангчининг ба 
шараси кўрингандай бўлавврарди. Гўё «Тинчимни буздинг'» 
— двя мвни айблар, қвч кэндай овоз эшитмасам-да хаммаси- 
ни тушунардим. Квйин мвнда шундай бир ҳолат юз бврарли- 
ки. нуқул ўзимни двразадан пастга ташлаб юборишни ў й ^  
дим. Сал бўлса ҳам ўзимни босиб олиш учун ича бош лард^ 
Квйин эса ичкиликдан ўзимни тия олмай қолдим

К»1зиқ, Ю.Шукиннинг ичкиликка бврилиб квтиши ва унлан
олдинги мудирнинг ўлимида бош суягининг қандай т а ^ и
бўлиши мумкин? В.Соколов бош суягини номаълум кабшмн 
кэзиб олиб, ишхонага келтирган-ку!

Бу жумбоқкэ Глвидвйл {Калифорния итти)т юз беоган 
ҳодиса ойдинлик киритгандай бўлди.

(Давоми квлгуси сонда)
"•^■врнвт материаллари асосша

Н.НУРКулОВ т а й в р л !^
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