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Барқарор тараққиёт пойдевори тобора
мустаҳқамланмокда

М амлакатимизда и к^и со д и ё тн и  барк^арор ю ксалтириш , янги иш ўриилари яра- 
т и ш  ва оҳоли даронадини ош ириш нинг муҳим омили бўлган кичик бизнес ва хусусий 
тадбиркорликни жадал ривож лантириш  бўйича қулай ишбилармонлик муж,ити ж,амда 
ишончли ҳуҳуҳиц каф олатлар яратилган, Н а ти ж а д а  сўнгги ўн йилда ялпи ички моҳ- 
сул о т таркибида  кичик бизнес улуши 31,1 фоиздан 52,5 фоизга ўсди, уш бу  соҳада 
бандлик даражаси и к^и со д и ё т  тарм ок^арида иш билан банд оҳоли умумий сони- 
н и н г 49,7 фоизидан 74,5 фоизигача ошди. Ақоли даромадларининг 47 фоиздан зиёди 
тадбиркорлик ф аолиятидан ту ш га н  даромадлар х,иссасига т ў ғр и  келади,

Бунда Президент Ислом Каримов таш аббуси билан жорий йилнинг ^Кичик бизнес ва 
хусусий тадбиркорлик йили» деб эълон қилингани ҳам муҳим ах^амият касб эта ё ти р . Ш у  
муносабат билан қабул к,илинган Давлат дастури асосида крнунчиликнинг такомиллаш- 

^  тцрилаётгаяи тадбиркорлик субъектлари учун янада кенг имкониятлар яратмок^а.

Давлатимиз раҳбарининг 
2011 йил 24 августда қабул 
қилинган “ Кичик бизнес ва 
х у с у с и й  та д б и р к о р л и к н и  
янада ривож лантариш  учун 
қулай иш билармонл.ик му- 
к и т и н и  ш а к л л а н та р и ш га  
д о и р  қўш им ча ч о р а -т а д - 
бирлар тў ғр и си д а ” ги Фар- 
мони 6у борадаги яна бир 
муҳим амалий қадам бўлди. 
Зеро, шу асосда ишбилар- 
монлик муҳитини янада ях- 
шилаш, бозор ислоҳотларини 
либераллаштириш ва чуқур- 
лаш тириш  йўлидан жадал 
ҳаракат қилиш, кичик бизнес 
ва хусусий тадбиркорликни 
ривож лантириш  йўлидаги

тўсиқ ва ғовларни бартараф 
зтиш, кичик бизнес ва хусу- 
сий тадбиркорликнинг мамла- 
кат иқтисодиётидаги роли ва 
улушини ош ириш , экспорт 
салоҳиятини ривожлантириш, 
аҳоли бандлиги ва даромад- 
ларини таъминлаш юзасидан 
зарур чора-тадбирлар белги- 
ланди.

Фармонга мувофиқ тадбир- 
корлар ҳуқуқлари устуворли- 
ги принципига амал қилини- 
ши, яъни меъёрий-ҳуқуқий 
ҳуж ж атлардаги  бартараф  
этиб бўлмайдиган барча зид- 
диятлар ва ноаниқликлар тад- 
биркорлар фойдасига талқин 
этилиши белгиланди.

2012 йилнинг 1 январидан 
бошлаб саноат соҳасидаги 
микрофирмалар ва кичик кор- 
хоналар ягона солиқ тўлови- 
ни 6 фоизли ставка ўрнига 5 
фоиэли ставкада амалга рши- 
ради.

2011 йилнинг 1 октябридан 
бошлаб, солиқлар, божхона 
бож лари ва йи ғим л а ри , 
шунингдек, бошқа мажбурий 
тўловларни тўлаш муддатла- 
рини бузганлик учун пеня 
миқдори кечиктирилган ҳар 
бир кун учун пеняни ҳисоб- 
лаш тартиби сақланган ҳолда, 
амалдаги миқдорига нисбатан 
учдан бир қисмга, яъни 0,05 
фоиздан 0,033 фоизга камай-

тириш  белгиланди ҳамда 
юридик шахсларда ўтказил- 
ган текширувлар натижалари 
бўйича қўшимча ҳисобланган 
солиқ ва бошқа мажбурий 
тўлрвларни, шунингдек, мо- 
лиявий санкцияларни унди- 
риш тўғрисида қарор қабул 
қилинган кундан бош лаб 
олти ой м обайнида те н г 
улушларда тўлаш ҳуқуқи жо- 
рий этилди.

Бундан ташқари фармонга 
асосан Давлат солиқ қўмита- 
си, Молия вазирлиги ва Ўзбе- 
кистон алоқа ва ахборотлаш- 
тириш агентлигига барча ки- 
чик бизнес ва хусусий тад- 
биркорлик субъектларини

2014 йилнинг охиригача солиқ 
ва молиявий ҳисоботларни 
топширишнинг электрон тизи- 
мига босқичма-босқич ўтка- 
зишни таъминлаш вазифаси 
юклатилди. Айтиш жоизки. 
Давлат солиқ қўмитаси томо- 
нидан солиқ тўловчилар билан 
ўзаро сифатли электрон ахбо- 
рот алм аш инувини ж орий 
этиш, давлат солиқ хизмати 
органлари ишининг самара- 
дорлигини оширишга қаратил- 
ган ўтгизга яқин дастурий маҳ- 
суллар амалиётга татбиқ этил- 
гани ҳамда ўндан ортиқ ин- 
терфаол хизматлар кўрсатиш 
йўлга қўйилган.

(Д авоми иккинчи бетда)

Мамлакатимизда талбиркорлик фаолияти иқтисодиёт- 
нинг муҳим таянчига айланиб бормоқда. Бунда тадбир- 
корларнинг ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини тўлиқ 
ҳимоя қилувчи қонунчилик тизимининг шакллантирилга 
ни, шунингдек, тадбиркорлик соҳасини қўллаб-қувват- 
лаш ва рағбатлантиришга қаратилган чора-тадбирлар- 
нинг алоҳида ўрни бор.

Қонун 
тадбиркорлик таянчи

Таҳлилларга қараганда, агар 
2000 йилда мамлакатимиз ялпи 
ички маҳсулотининг 30 фоизи 
кичик бизнес субъектлари томо- 
нидан ишлаб чиқилган бўлса, 
2010 йил якунида бу кўрсаткич 
қарийб 53 фоизга етди. Ҳозирги 
кунда иш билан банд аҳолининг 
74 фоизидан ортиғи айнан шу 
соҳада меҳнат қилаётгани ҳам 
фикримизни тасдиқлайди.

Президентимизнинг **Мамла- 
катимиэда демократик исло- 
қатларни янада чукурлашти- 
риш ва фукэролик жамиятини

ривожлантириш концепцияси”
номли маърузасида соҳани яна- 
да жадал ривожлантириш учун 
шарт-шароитларни янада кен- 
гайтириш масаласига эътибор 
қаратилди. Чунончи, давлатимиз 
раҳбари хусусий мулкнинг ҳуқуқ 
ва ҳимоясини мустаҳкамлаш, ҳэр 
қайси хусусий мулкдор қонуний 
мулкининг дахлсизлигига асло 
шубҳа қилмаслигини таъминлай- 
диган ишончли кафолатлар ти- 
зимини яратиш зарурлигини таъ- 
кидлади.

(Давоми иккинчи бетда)
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Лицензиялаш жараёни
ҳуқуқий  асосларини янада 

такомиллаш тириш  борасида муҳим босқич
Аввало шуни айтиш керакки, алоҳида фаолият турларини лицензиялаш — бу мамлакат 

ва унинг фуқаролари хавфсизлигини таъминлаш мақсадида давлат томонидан тартибга 
солинадиган муносабат ҳисобланади.

Айнан шу сабабли давлат ушбу фаолият тур- 
ларини доимий равишда назорат қилиб тура- 
ди ҳамда уларни амалга ошириш учун тегиш- 
ли соҳанинг ўзига хос хусусиятидан келиб чи- 
қиб, махсус шартларни белгилайди. Лицензия 
тушунчаси лотинча ШепИа -  ҳуқуқ, рухсат дв- 
ган сўзлардан олинган бўлиб, лицензияловчи 
орган томонидан юридик ёки жисмоний шахс- 
га берилган, лицензия талаби ва шартларига 
сўзсиз риоя этилгани ҳолда фаолиятнинг ли- 
цензияланаётган турини амалга ошириш учун 
рухсатнома (ҳуқуқ) деган маънони англатади.

Демак, лицензиланадиган фаолият турлари 
деганда, давлат томонидан белгиланган талаб- 
лар асосида амалга ошириладиган ҳамда ушбу 
талабларга риоя этмаганда давлат ва фуқаро- 
ларнинг қонуний ҳуқуқ ва манфаатларига зарар 
етказиши мумкин бўлган соҳалар тушунилади.

Бугунги кунда 2000 йилнинг 25 майида қабул 
қилинган ^'Фаолиятнинг айрим турларини ли- 
ценэиялаш тўғрисида^ги қонун лицензиялаш

жараёнини тартибга солишнинг ҳуқуқий асоси 
ҳисобланади.

Бундан ташқари лицензияланадиган алоҳида 
фаолият турларини лицензиялаш тартиби те- 
гишли фаолият соҳасининг хусусиятидан келиб 
чиқиб. Вазирлар Маҳкамаси томонидан қабул 
қилинадиган қарорларда белгиланади. Бундай 
қарорлар жумласига 2011 йил 10 майда Вазир- 
лар Маҳкамаси томонидан қабул қилинган **Ри- 
элторлик фаолиятини лиценаиялаш тўғриси- 
да**ги Низомни тасдиқлаш Қ0кида"ги, 2010 йил 
13 майдаги '‘Фармацевтика фаолиятини ли- 
ценэиялаш тартибини янада такомиллашти- 
риш чора-тадбирлари тўғрисида"ги, 2009 йил 
30 апрелдаги '*Архитектура-шаҳарсоэлик қуж- 
жатларини яратиш фаолиятини лиценэиялаш 
тартибини янада такомиллаштириш чора-тад- 
бирлари тўғрисида^ги қарорларни киритиш 
мумкин,

(Давоми учинчи бетда)
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Бағрикенглик ва кечиримлилик
ам<8 \да, алба гта, ў.̂  с амарасини беради

Мамлакатимиз игтиқлол йилларида ҳар жиҳатдан ривожланиб, салмоқли натижаларга 
эришди. Айниқса, суд-ҳуқуқ тизимида амалга амалга оширилган ислоҳотлар самараси 
ўлароқ, фуқаролар ҳақ-ҳуқуқлари кафолатлари мустаҳкамланди. Хусусан, жиноий 
жазоларнинг либераллаштирилгани бу борада муҳим аҳамият касб этаётир.

Зеро, замирида меҳр-оқнбат ва бафикенглик мужассам бўлган либераллаштириш сиёса- 
ти билиб'билмай жиноят содир этган фуқароларнинг қилмишидан тўрри хулоса чиқариши- 
га имкон бермоқда. Шу ўринда фикрнмизни ҳаётий бир мисол билан давом эттирсак.

(Дааоми учинчи бетда)

Тошкентда маъмурий қонунчиликни янада такомиллаш- 
тириш ва демократлаштириш масалаларига бағишланган 
халқаро илмий-амалий конференция бўлиб ўтди. Тадбир 
Ўзбекистон Республикаси Олий суди, Олий суд ҳузурида- 
ги Тадқиқот маркази ва Тошкент давлат юридик институ- 
ти томонидан Европанинг ҳуқуқ орқали демократия умун 
комиссияси (Венеция комиссияси) билан ҳамкорликда 
амалга оширилаётган дастур доирасида ташкил этилди.

ХаЪаг

Дамат ва жамшшш янада 
демократлаштириш 

борасидаги муқим қадам
Конференцияда Германия, 

Украина, Франция, Швеция, 
Эстония ва бошқа қатор хори- 
жий давлатлардан экспертлар, 
Ўзбекистон Республикаси 
Олий ва Хўжалик судлари, Бош 
прокуратураси, Адлия, Ички 
ишлар вазирликлари, Божхона 
ва Солиқ давлат қўмиталари 
вакиллари, мамлакатимизнинг 
маъмурий ҳуқуқ соҳаси олим- 
лари ҳамда мутахассислари 
иштирок зтди.

Тадбирда Ўзбекистон ис- 
тиқлолга эришгач, Президент 
Ислом Каримов раҳнамолиги- 
да амалга ошириб келинаёт-

ган кенг кўламли ижтимоий- 
сиёсий ва иқтисодий ислоҳот- 
лар давомида суд-ҳуқуқ тизи- 
мини дем ократлаш тириш  
ҳамда эркинлаштириш бора- 
сида юксак натижаларга эри- 
шилаётгани таъкидланди. Бу- 
ларнинг барчаси мамлакати- 
мизда амалга оширилаётган« 
инсон ҳуқуқлари ва қонун ус- 
туворлигига асосланадиган де- 
мократик ҳуқуқий давлат ҳамда 
кучли фуқаролик жамиятини 
барпо этишга қаратилган дав- 
лат сиёсатининг кэқори сама- 
ра бераётганидан далолатдир.

(Давоми иккинчи бетда)
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уқ^ролар мурожаати 
доимо эътиборда

Ф уқаролар манфаатлари ҳимояси истиқлол йилла* 
рида қонун билан кафолатланибгина қолмай, уни амал- 
да рўёбга чиқарувчи тизим қам яратилди. Булар сира* 
сига судлар, ҳуқуқни  муҳофаэа қилувчи идоралар ва 
бош қа давлат ва ж амоат таш килотлари киради.

Ҳар бир шахс ўзини қизиқтирган масала юзасидан те- 
гишли идораларга мурожаат қилиши мумкин. Бу Асосий 
қонунимизда кафолатланган бўлиб, унга кўра, қар бир 
шахс ўзи ва бошқалар билан биргаликда ваколатли дав- 
лат органларига, муассасаларига ёки халқ вакилларига 
ариза , таклиф  ва ш икоятлар билан м урож аат қилиш 
ҳуқуқига эга. Аризалар, таклифлар ва шикоятлар қонунда 
белгиланган тартибда ва муддатларда кўриб чиқилиши 
шарт.

(Д авом и тўртинчи  б е тд а)

Маълумки, икки ёки бир неча шахснинг фуқаролик 
ҳуқуқ ва бурчларини вужудга келтириш, ўзгартириш ёки 
бекор қилиш ҳақидаги келишуви шартнома Аейилади.

Ҳуқуқий адабиётларда шартнома атамаси уч маънода 
қўлланилади. Биринчидан, шартнома деганАа, юриАИк 
ф акт тушунилаАи. ИккинчиАан, шартнома бирон-бир 
юриАик фактга асосланган, моаднй ёки номоадий манфаат 
лар тўғрисиАаги ҳуқуқий муносабат ҳисобланаАИ. Учинчи- 
Аан эса, шартнома — томонлар нима тўғрисиАа ўэаро 
келишсалар, шуни акс эттирувчи ҳужжат саналаАИ.

Пидидш пиГгфй

Шартноманинг ижроси
томонлар ҳамкорлйгини янада кучайтириб.

V

муно( аоатларни мустаҳкамлаили
Фуқаролик кодексининг 355- 

моддасига кўра, ҳэқ эвазига ва те- 
кинга тузиладиган шартномалар 
бўлиши мумкин

Шартнома бўйича тараф ўз 
бурчларини бажарганлиги учун 
ҳақ олиши ёки унга бошқа муқо- 
бил тўлов тўланиши лозим бўлса, 
бундай шарнома ҳақ эвазига ту- 
зилган шаргнома дейилади.

Шартнома бўйича бир тараф 
иккинчи тарафга ундан ҳақ ёки 
бошқа муқобил тўлов олмасдан 
бирон нарсани бериш мажбури- 
ятини олса, бундай шартнома те- 
кинга тузилган шартнома ҳисоб- 
ланади.

Шартнома тузилган пайтдан 
зътиборан кучга киради ва тараф- 
лар учун мажбурий бўлиб қола- 
ди.

Шартномани туэиш чогида 
юзага келган келишмовчиликлар 
Фуқаролик кодвксининг 377’ Мод- 
дасига мувофиқ, кўриб чиқиш 
учун судга берилган ҳолларда 
шартноманинг тарафлар ўртаси- 
да келишмовчиликлар келиб чи-

қишига сабаб бўлган шартлари 
суд қарорига мувофиқ белгила- 
нади.

Фукэролик кодвксининг 379- 
моддасига кўра, агар шартнома- 
нинг мазмунидан бошкэча тартиб 
англашилмаса, у ким ошди сав- 
досини ўтказиш йўли билан ту- 
зилиши мумкин. Шартнома ким 
ошди савдосида ғолиб чиққан 
шахс билан тузилади.

Фуқдролик кодексининг 382- 
моддасида қрнунларда ёки шарт- 
номада бошқача тартиб назарда 
тутилмаган бўлса, шартнома та- 
рафларнинг келишувига мувофиқ 
ўзгартирилиши ёки бекор қили- 
ниши мумкинлиги белгиланган.

Фуқаролик кодексининг 383- 
мрддасига кўра эоа. шартнома ту- 
зишда тарафлар учун асос бўлган 
вазиятнинг жиддий ўзгариши, 
агар бошқача тартиб шартномада 
назарда тутилган бўлмаса ёки 
унинг моҳийтидан англашилмаса, 
шартномани ўэгартириш ёки бе- 
кор қилиш учун асос бўлади.

(Дааоми учинчи бетда)
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Дамат ва жамиятни янада 
демократлаштириш 

борасидаги муқим қадам
гини таъминлашдаги муҳим 
қадамдир. Ислоҳотларнинг 
очиқ ва ошкоралиги демок- 
ратлаштириш жараёнини ку- 
чайтиришга хизмат қилади. 
Европа Иттифоқи ва Ўзбекис- 
тон турли йўналиш ларда, 
жумладан, суд-ҳуқуқ соҳаси- 
даги туб ўзгаришларни чу- 
қурлаштириш борасида ҳам 
ҳамкорлик қилиб келмокда. Бу 
йил ушбу ҳамкорликни кен- 
гайтиришга қаратилган қатор 
ҳужжатлар имзоланди” .

“Ўзбекистонда суд-ҳуқуқ со- 
ҳасидаги ислоҳотлар босқич- 
ма-босқич изчиллик билан 
амалга оширилмокда, деди

(Д авоми. Бош ланиш и 
биринчи бетда)

Демократик ислоҳотларни 
босқичма-босқич рўёбга чиқа- 
риш доирасида судлар ихти- 
сослаш тирилд и , кассация 
институти ислоҳ этилди, иш- 
ларни қайта кўриб чиқиш- 
нинг апелляция тартиби жо- 
рий қилинди, судлов ишлари- 
ни амалга оширишнинг бар- 
ча босқичларида томонлар 
тенглиги таъминланди, қа- 
моққа олишга санкция бериш 
ҳуқуқи судларга ўтказилди,
Ўзбекистонда 2008 йилнинг 1 
январидан ўлим жазосининг 
бекор қилингани бутун дунё- 
да юксак эътироф этилди.
Жиноят ва жиноят-процессу- 
ал қонунчилигини янада ли- 
бераллаштириш ва инсонпар- 
варлик тамойилларига муво- 
ф иқлаш тириш  ж араёнида 
кўплаб жиноятларнинг тасни- 
фи ўзгартирилди, яъни огир 
ва ўта оғир тоифадаги жино- 
ятларнинг қарийб 75 фоизи 
ижтимоий хавфи катта бўл- 
маган жиноятлар тоифасига 
ўтказилди. Суд-ҳуқуқ соҳаси- 
даги муносабатларни тар- 
тибга солувчи ва халқаро нор- 
маларга жавоб берадиган 
қонунчилик шаклланди ҳамда 
мунтазам такомиллаштирил- 
мокда.

Давлатимиз раҳбари томо- 
нидан ишлаб чиқилган Мам- 
лакатимизда демократик ис- 
лоҳотларни янада чуқурлаш- 
тириш ва фуқаролик жамия- 
тини ривож лантириш  кон- 
цепциясида белгилаб берил- 
ган комплекс чора-тадбирлар 
суд-ҳуқуқ соҳасини изчил де- 
мократлаштириш бўйича ян- 
ги босқични бошлаб берди.
Ушбу дастурий ҳужжатда, ху-

ғоят
касининг' Ма^мурик! ^мвйоо-^^^Лару!!)‘&Да’му|Ят1*а эга.
гарлик тугрисидаги кодекси- 
ни янги таҳрирда қабул 
қилиш зарурлиги ҳар томон- 
лама асослаб берилган. Унда 
истиқлол йилларида Ўзбекис- 
тонда суд-ҳуқуқ тизимида юз 
берган туб ўзгаришлар ти- 
зимли ва кенг кўламли тарз- 
да акс эттирилиши лозим.

Конференцияда сўзга чиқ- 
қан Ўзбекистон Республикаси 
Олий суди раиси Б.М уста- 
фоев, Олий хўжалик суди раи- 
си Д.Мирзакаримов, Тошкент 
давлат ю ридик институти  
ректори М.Рустамбоев, Олий 
суд ҳузуридаги Тадқиқот мар- 
кази директори Ж. Ҳайда- 
ров, Ўзбекистон Республика- 
си Президенти ҳузуридаги 
Амалдаги қонун ҳужжатлари 
мониторинги институтининг 
етакчи илмий ходими Э.Наж- 
миддинов ва бошқалар шулар 
ҳақида гапирди.

Конференция иштирокчи- 
лари маъмурий қонунчилик- 
ни такомиллаштириш билан 
боғлиқ долзарб назарий ва 
амалий масалаларни муҳока- 
ма қилди.

Хорижлик экспертлар Пре- 
зидент Ислом Каримов томо- 
нидан илгари сурилган янги 
қонунчилик таш аббуслари 
жуда долзарблигини, чуқур ва 
пухта ўйланганини, мамлакат- 
ни изчил риаожлантириш ва- 
зифаларига тўлиқ жавоб бе- 
ришини алоҳида таъкидла- 
дилар. Концепцияда Ўзбекис- 
тонда суд-ҳуқуқ тизим ини 
янада дем ократлаш тириш , 
мамлакатимиз ва бошқа дав- 
латларда маъмурий жавоб- 
гарлик соҳасидаги қонунчи- 
лик базаси ҳамда ҳуқуқни 
қўллаш амалиётини такомил- 
лаштириш бўйича белгилан- 
ган устуво р  вазиф аларни 
амалга ош ириш  тўгрисида 
фикр алмашдилар. Уларнинг 
фикрича, бу борадаги халқа- 
ро ҳамкорликни янада ри- 
вожлантиришга кўмаклаша- 
диган жараёнларни чуқур- 
лаштириш лозим.

” Ўз6вкистонда суд-ҳуқук 
тизим ини дем ократлаш ти- 
риш билан боғлиқ долзарб 
масалалар кўплаб халқаро 
конференцияларда муҳокама 
этилаётгани юксак эътибор- 
га сазойордир, деди Евро* 
па Иттифоқининг Ўзбекистон- 
даги Муваққат ишлар вакили 
Ондрей Шимек. - Бу барча 
жабҳаларда қонуи устуворли-

Венеция комиссияси аъзоси 
Гарри Гштолл (Лихтенштейн). 
•“  Венеция комиссиясининг 
Ўзбекистон ҳам иштирок этаёт- 
ган “Қонун устуворлиги” дасту- 
ри доирасида демократик ис- 
лоҳотлар жараёнида халқаро 
стандартларни қўллаш мақса- 
дида тадбирлар ўтказилмокда. 
Улар амалий ва фойдали му- 
лоқот ўтказиш, миллий қонун- 
чиликни халқаро ҳуқуқ норма- 
лари, чунончи, маъмурий жа- 
вобгарлик соҳасидаги норма- 
лар билан янада уйгунлашти- 
риш имконини беради” .

"Ўзбекистонда маъмурий 
ҳуқуқ асосларини шаклланти- 
риш босқичи муваффақиятли 
якунланди, —  деди Гамбург 
университетининг ҳуқуқ бўйи- 
ча профессори Отто Люхтер- 
хандт. —  Мен ушбу соҳадаги 
қонунларни иш лаб чиқиш 
бўйича бир қанча лойиҳалар- 
да иштирок этдим. Бу бора- 
да келгусида ислоҳотларни 
янада чуқурлаштириш нафа- 
қат долзарб, балки фуқаро- 
лар ва давлат ўртасидаги 
ўзаро муносабатларни уйғун-

.  ^^кон- 
чи, бугунги кунда Германия- 
да кўплаб тадбиркорлар мам- 
лакатингиз иқтисодиётига  
инвестиция киритишдан ман- 
фаатдор. Бундай ҳамкорлик- 
ни кенгайтириш кўпроқ маъ- 
мурий ҳуқуқни такомиллаш- 
тириш га боғлиқ. Ушбу туб 
ўзгаришларнинг ҳаётга тат- 
биқ этилиши мамлакатингиз- 
да хорижий инвесторлар учун 
янада қулай ишбилармонлик 
муҳитини яратишга қўшилган 
муҳим ҳисса бўлади” .

“ Мен Ўзбекистонда суд- 
ҳуқуқ тизимида амалга оши- 
рилаётган ислоҳотларни диқ- 
қат билан кузатиб келмокда- 
ман, —  дейди Украина Олий 
маъмурий суди судьяси Ми- 
хаил Смокович. —  Кўплаб жи- 
ноятларнинг ижтимоий хав- 
фи бўлмаган жиноятлар тои- 
фасига, яъни маъмурий суд- 
лов со ҳа си га  ўтказилиш и 
шулар жумласидандир. Шу 
сабабли тегишли қонунчилик 
ва тизимни янада такомил- 
лаштириш вақти келди. Ме- 
нимча, мамлакатингиз энг 
тўғри йўлни танлаган ҳамда 
бу ислоҳотларнинг ташаббус- 
кори ва раҳнамоси Прези- 
дент Ислом Каримов эканли- 
ги жуда муҳимдир. Ўзбекис- 
тонда келажакда амалга оши- 
риладиган ислоҳотлар катта 
демократик тараққиёт сари 
олиб боради, деб ўйлайман".

Мухтасар айтганда, конфе- 
ренция қатнашчилари Ўзбе- 
кистонда суд-ҳуқуқ соҳасида 
эриш илган ютуқлар ва уни 
ислоҳ қилиш  б о р а си д а ги  
тажрибага юксак баҳо берди- 
лар. Хорижлик экспертлар- 
нинг умумий фикрига кўра, 
Президентимиз Ислом Кари- 
мов томонидан Мамлакати- 
мизда демократик ислоҳот- 
ларни янада чуқурлаштириш 
ва фуқаролик жамиятини ри- 
вожлантириш концепциясида 
белгиланган чора-тадбирлар- 
нинг ам алга ош ирилиш и 
м ам лакатим изда нафақат 
суд-ҳуқуқ тизимида, балки 
бошқа жабҳаларда ҳам изчил 
дем ократик ислоҳотларни 
кенгайтириш учун мустаҳкам 
замин бўлади, ўз олдимизга 
қўйган мақсадга эри^ииш 
дуиёнинг ривожлангаи демок- 
ратик давлатлари қаторига 
қўшилиш имкоиини беради.

Анна ИВАНОВА, 
ЎэА мухбири

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Кўрсатилаётган интерактив давлат хиз- 
матига мурожаат этувчилар сони сўнгги 
3 йил давомида 4 маротабага ошди. 
Рўйхатга олинган электрон рақамли им- 
золар сони 2008-2010 йилларда 5,7 ба- 
раварга ошган бўлса, солиқ ҳисоботла- 
рини электрон кўринишда тақдим этган 
корхоналар сони шу даврда 13,8 бара- 
варга кўпайди.

Мамлакатимизда хусусий мулкчиликии 
ривожлантириш йўлида ортиқча бюрок- 
ратик тўсиқларни бартараф этиш бугун- 
ги куннинг долзарб вазифаларидан 
ҳисобланади. Президентимизнинг жорий 
йил 25 августда қабул қилинган “ Бюрок- 
ратик тўсиқларни бартараф этиш ва 
тадбиркорлик фаолияти эркинлигини 
янада ош ириш  чо р а -та д б и р л а р и  
тўғрисида” ги қарори билан 2011 йил 
1 сентябрдан бошлаб ҳукумат қарорла- 
ри билан белгиланган тадбиркорлик фа- 
олияти соҳасида рухсат берувчи хусуси- 
ятга эга бўлган 50 ҳужжатнинг амал қили- 
ши бекор қилинди.

Қабул қилинаётган бу каби янги меъ- 
ёрларнинг ҳаётга татбиқ этилиши, мамла- 
катимизда тадбиркорлик фаолияти кўла- 
мини янада кенгайтиришга, мамлакат эк- 
спорт салоҳиятини оширишда кичик биз- 
нес субъектларининг фаол иштирок этиш- 
лари учун қулай шарт-шароитларга замин 
яратади. Шу билан бирга, назорат орган- 
ларининг кичик бизнес ва хусусий тадбир- 
корлик субъектларининг молия-хўжалик 
фаолиятига аралашуви яна- 
да камайишига олиб келади.

Шу ўринда қайд этиш ке- 
ракки, ушбу вазифалар иж- 
роси тегишли идоралар то- 
монидан изчил таъминлан- 
моқда. Ўзбекистон Савдо- 
саноат палатаси шулардан 
бири бўлиб, мазкур ташки- 
лот тадбиркорларни ҳар то- 
монлама муҳофазалаш бо- 
расида зарур чора-тадбир- 
ларни амалга оширмоқда.

—  Бугунги кунда тадбир- 
корларимиз палатага ўзла- 
рининг яқин ва ишончли 
ҳамкори сифатида қараб,

1дй8од1уойт12. ШтоуШап

Барқарор тараққиёт пойдевори
тобора мустаҳқамланмокда

мутахассисларимизни текширишларда 
иштирок этишини сўраб мурожаат этяп- 
ти, —  дейди Ўзбекистон Савдо-саноат па- 
латаси юридик экспертиза ва тадбиркор- 
ларни ҳуқуқий қўллаб-қувватлаш бошқ- 
армаси бошлиғи Улуғмурод Эрназаров. 
—  Жорий йилнинг ўтган даврида тадбир- 
корлик субъектларида ўтказилган тўрт 
юзга яқин текширишда мутахассислари- 
миз иштирок этишди, айримлари бўйича 
текширишларнинг қонунийлиги юзаси- 
дан мониторингўтказилди. Таҳлиллар на- 
зорат органлари ходимлари томонидан 
баъзида текширув ўтказиш учун қўйилган 
талабларнинг бузилилаётганини кўрсат- 
моқда. Булар сирасига тадбиркорлик 
субъекти раҳбарига текшириш ўтказиш- 
га асос бўлган ҳужжатларни тақцим эт- 
маслик, текширувларни рўйхатга олиш 
китобини белгиланган тартибда расмий- 
лаштирмаслик, текширув натижалари 
бўйича тузилган далолатномаларни бел- 
гиланган муддатда ва тартибда субъект

вакилига бермас- 
лик кабилар ки- 
ради. Қайд этил- 
ган талабларни 
бузган назорат 
органлари хо- 
димларига нис- 
батан қонунчи- 
ликда белгилан- 
ган чораларни 
қўллаш юзасидан 
прокуратура идо- 
раларига, юқори 
назорат органла- 
рига тақцимнома- 
лар киритилди.

Қонунчиликда 
палатага ўз аъзо- 
лари бўлган тад- 
биркорлар ман- 
фаатларини кўзлаб судларга давлат божи 
тўламасдан даъво аризалари киритиш 
ҳуқуқи ҳам берилган. Жорий йилнинг 
дастлабки олти ойи мобайнида палата 
томонидан судларга 2240 даъво аризаси 
киритилди. Кўрилган ишларнингаксария- 
ти қаноатлантирилиб, тадбиркорлар ман- 
фаатлари таъминланди.

Тадбиркорликка оид ахборот-маслаҳат 
тизиминингжорий этилгани, халқаро ало- 
қаларнинг тобора ривожланаётгани ҳам 
соҳа ривожида муҳим омил бўлмоқда. Яр- 
марка ва кўргазмаларнинг мунтазам таш- 
кил этилаётгани маҳсулотларнинг ўзаро 
рақобат бозорини шакллантириб, сифа- 
ти яхшиланишига хизмат қилмоқда.

Тадбиркорлар ҳуқуқларининг тўлиқ 
таъминланиши уларнинг ҳуқуқий били- 
ми ва соҳага оид қонун ҳужжатлари би- 
лан вақтида танишиб боришига ҳам боғ-

лиқ. Шу боис палата томонидан ушбу ма- 
салаларига ҳам алоҳида эътибор қаратил- 
моқца. Ҳар бир вилоят, туман ва шаҳарда 
ҳафтада бир марта ташкил этилаётган 
“Тадбиркорлар куни”да ҳам тадбиркор- 
ларнинг ҳуқуқий маданиятини ошириш, 
улар дуч келаётган муаммоларни барта- 
раф этиш чоралари кўрилаётир.

Бир сўз билан айтганда, мамлакатимиз- 
да тадбиркорлик фаолияти учун барча 
имкониятлар яратилиши баробарида 
соҳа вакилларини қўллаб-қувватлаш, 
уларнинг ҳуқуқ ва манфаатлари муҳофа- 
засини таъминлашнинг самарали меха- 
низми ҳам жорий этилган. Бундан ўз 
ўрнида унумли фойдаланаётган тадбир- 
корларимиз мудом равнақтопаверади.

Норгул АБДУРАИМОВА,
журналист

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Юқорида ҳам айтилганидек, 
мамлакатимизда тадбиркорлик 
субъектлари хуқуқ ва манфаатла- 
ри ҳимояси учун мустаҳкам қонун- 
чилик тизими яратилган. Жумла- 
дан, Бош қонунимизда тадбиркор- 
лик ва меҳнат қилиш эркинлиги, 
барча мулк шаклларининг тенг 
ҳуқуқлиги ва ҳуқуқий жиҳатдан 
баб-баравар муҳофаза этилиши ка- 
фолатланган.

Мулкчилик мунсабатларининг 
,ҲУ̂ У.»̂ й. адослзри Фуқаролик ко- 
де̂ 1̂С(1да̂ <̂Э̂\ >\фодасини топди. 
Жумладан, мулк ҳуқуқи тушунча- 
си янада кенгайтирилиб, аниқлаш- 
тирилди. Мулкнинг дахлсизлиги ва 
мулк ҳуқуқининг муддатсизлиги 
қонуний мустаҳкамланди. Мулкнинг 
шакллари хусусий ва оммавий 
мулк деб кўрсатилиб, уларнинг 
ҳуқуқий мақоми белгиланди. Ма- 
салан, ушбу кодекснинг 207-мод- 
дасига асосан, хусусий мулк 
хукук>1 шахснинг қонун хужжат- 
ларига мувофиқ тарзда қўлга 
киритган мол-мулкка эгалик 
к>1лиш, ундан фойдаланиш ва 
уни тасарруф этиш хукук>1дир.

Хўжалик муносабатларида қону- 
нийликни таъминлаш, турли мулк 
шаклларидаги хўжалик юритувчи 
субъектлар, айниқса, тадбиркор- 
ларнинг ҳуқуқ ва қонуний манфа- 
атларини одил судлов йўли би- 
лан ҳимоя қилиш ҳам муҳим аҳами- 
ятга зга. Давлатимиз раҳбарининг 
2005 йил 14 июнда қабул қилин- 
ган “Тадбиркорлик субъектла- 
рини хукукмй химоя К>1ЛИШ ти- 
зимини янада такомиллашти- 
риш чора-тадбирлари туғриси- 
да” ги Фармони бу борада муҳим 
ҳуқуқий асос бўлди. Ушбу Фар- 
монга мувофиқ, ҳозирги кунда тад- 
биркорлик субъектларига нисбатан 
ҳуқуқий таъсир чораларининг 
қўлланилиши фақат суд томони- 
дан амалга оширилмокда.

Бу борадаги ишлар самарадор- 
лигини гаъминлаш мақсадида 2006 
йил 22 декабрда Олий суд ва Олий 
хўжалик суди қўшма Пленуми то-

МипозаЬсй

Қонун
монидан «Тадбиркорлик
субъектларини қукуқий қимоя 
қилиш ва уларнинг молиявий 
жавобгарлигини эркинлашти- 
ришни такомиллаштиришга 
йўналтирилган Ўзбекистон қонун 
ҳужжатларини қўллаш билан 
боғлиқ масалалар тўғрисида»ги 
кэрор кэбул килинди. Қарорда қэйд 
этилганидек, судлар текширишлар 
ўтказилишида қонун ҳужжатлари- 
нинг бузилишига муносабат билди- 
ришлари, процесс иштирокчилари- 
га тадбиркорлик субъектларининг 
давлат органлари кэрори ёки ман- 
сабдор шахсларнинг ноқонуний 
ҳэракати (ҳаракатсизлиги) оқибати- 
да етказилган зарарларни айбдор 
шахсдан ундириш тўгрисида судга 
мурожаат қилиш ҳуқуқини тушун- 
тиришлари лозим.

Жиноят ишлари бўйича судлар 
томонидан 2010 йилда тадбиркор- 
лик фаолияти билан боглиқ 2 
мингга яқин ишлар кўриб чиқил- 
ган. Айрим ишлар бўйича тадбир- 
корларнинг бузилган ҳуқуқлари 
тикланган. Айни чоғда фаолияти- 
мизга танқидий назар ташлайдиган 
бўлсак, айрим ҳолларда қонун та- 
лабларига тўлиқ риоя этмаслик тад- 
биркорларнинг манфаатларига пу- 
тур етказаётганини кўриш мумкин.

Мисол учун жиноят ишлари 
бўйича Тошкент шаҳар Собир Ра- 
ҳимов туман судининг 2008 йил 30 
майдаги ҳукмига мувофиқ, Ш.Ка- 
римов Жиноят кодексининг 207- 
моддаси 1-қисми, 229-моддаси- 
да назарда тутилган жиноятларни 
содир этганликда айбли деб то- 
пилиб, Олий Мажлис Сенатининг 
2007 йил 30 ноябрдаги амнистия 
тўғрисидаги қарори 2-бандига 
асосан жазодан озод этилган ва 
ундан жабрланувчи М.Расулов 
фойдасига 4.000.000 сўм ундириш

тадбиркорлик таянчи

белгиланган.
Жиноят ишлари бўйича Тош- 

кент шаҳар суди апелляция инс- 
танциясининг 2008 йил 4 июлда- 
ги ажримида суд ҳукми ўзгарти- 
рилиб, Ш.Каримовдан жабрланув- 
чи фойдасига 3.000.000 сўм мод- 
дий зарар ундириш кўрсатилган.

Аммо ҳар икки ҳолатда ҳам 
Ш.Каримовнинг айбдорлик маса- 
ласига эътиборсизлик билан 
қаралган. Чунки суд ҳукмига кўра, 
«Ш.Каримов С.Раҳимов тумани 
ҳудудида жойлашган, М.Расулов 
томонидан таъсис этилган, «Али- 
Ф» хусусий фирмаси раҳбарининг 
1996 йил 10 октябрдаги буйруғи- 
га асосан директор лавозимида 
ишлаб келган даврда, мансаб ва- 
зифаларига лоқайд муносабатда 
бўлиб, жумладан, 2002 йил 15 
ноябръ куни «Али-Ф» хусусий фир- 
маси ишчи гуруҳининг мажлис 
баёнига асосан автомобилларга 
ёқилғи қуйиш ускунасини фирма 
ҳисобига киритиб, сўнг фирма таъ- 
сисчисининг иштироки ва рози- 
лигисиз ундан яширин ҳолда ушбу

ускунани бошқа бир фирмага
1.000.000 сўмга сотиб юборган.

Ш.Каримов ўзининг жиноий
ҳаракатини давом эттириб, 2006 
йил 5 ва 7 декабрь кунлари мулк 
эгасининг розилигисиз, ўзбошим- 
чалик билан «Хитог 1х1о8» ноги- 
ронлар шўъба корхонасига
3.000.000 сўм маблағни молиявий 
ёрдам сифатида келгусида қэйтар- 
маслик шарти билан ўтказиб, 
«Али-Ф» хусусий фирмаси раҳба- 
ри М.Расуловнинг манфаатига кўп 
микдорда зарар етказган».

Аслида эса, Ш.Каримов шахсий 
ёқилғи қуйиш ускунасини фирма 
ҳисобига ўтказишдан аввал фирма 
ишчи гуруҳи мажлисини ўтказиб, 
уларнинг розилигини олган. Бун- 
дан ташқари «Хитог 1х1оз» ноги- 
ронлар шўъба корхонаси раҳбари 
М.Ходжаевнинг мурожаатига кўра, 
Ўзбекистон Республикаси Прези- 
дентининг 2006 йилни “Ҳомийлар 
ва шифокорлар йили" деб эълон 
қилиш ҳақидаги қарорига асосан 
ногиронлар шўъба корхонасига
3.000.000 сўм микдорида молия-

вий ёрдам кўрсатилиши ҳақида
буйруқ чиқариб, «Али-Ф» хусусий 
фирмасининг ҳисоб рақамидан 
«Хитог 1х1о5» ногиронлар шўъба 
корхонаси ҳисоб рақамига
3 .000.000 сўмни молиявий ёрдам
сифахида.К|ел1;усида кэйтармаслик., 
^царти ўуқаз|1б  берган, , , ^

цГКаримовга нисбатан жиноят 
иши унинг шикояти асосида Олий 
судда ўрганилганда Ш.Каримов 
фирма фаолиятини юритишда фир- 
манинг Низомига тўлиқ амал қил- 
ганлиги, яъни «Али-Ф» хусусий 
фирмаси Собир Раҳимов тумани 
ҳокимлигидан давлат рўйхатидан 
ўтказилиб, фирманинг Низоми тас- 
диқлангани, фирма Низомининг 
5.3-бандига кўра, фирма директо- 
рига ишончномасиз фирма номи- 
дан иш юритиш, шартномалар ту- 
зиш, кўрсатмалар бериш ва буй- 
руқлар чиқариш юклатилгани
аниқланди.

Шунга кўра, унинг ҳаракатида 
жиноят таркиби мавжуд эмас, де- 
ган хулосага келиниб, Олий суд 
жиноят ишлари бўйича судлов 
ҳайъатининг 2010 йил 1 июлдаги 
ажрими билан Ш.Каримовга нис- 
батан чиқарилган барча суд қарор-
ларини бекор қ и л и н и б ,  жиноят 
ишини Жиноят процессуал кодек- 
сининг 83-моддаси 2-бандига асо- 
сан тугатилди.

Эътиборлиси, бундай хайрли 
якун топаётган, тадбиркорларнинг 
ҳуқуқлари тикланаётган мисоллар- 
ни яна давом эттириш мумкин. Зо- 
тан, тадбиркор манфаати устувор 
бўлган қонунларимиз бунга замин
яратмоқца. Қонун устуворлиги эса, 
шубҳасиз, жамиятимизда тадбир-
кор эркинлигининг муҳим кафола- 
ти бўлиб хизмат қилади.

Нвъматжон АКБАРОВ, 
Олий суд судьяси

Бу ҳаётда қар бир кишига фақат ҳалол меҳнати, кжсак инсоиий 
фазилатлари обрў-эътибор олиб келади. Аммо бу азалий ҳақиқат- 
ни тушуниб етмаган баъзи кимсалар ўзларига ишониб топширил- 
ган мансйб ваколатини суиистеъмол қилиш, текин бойлик топиш 
илиижиАа атрофдагилари билан тил бириктириб, корхона маблағ- 
ларини талон-торож этишга уринали. БунАай жиноий қилмиш

ЯаЬоа

Зарарни ихтиёрий
охир’Оқибат айбланувчининг пушаймонлиги, тавба-тазарруси 
билан ниқоясига етишига кўп марта гувоҳ бўлганмиз.

Биринчи босқич суди Жиззах тума- 
ни йўл хўжалиги пудрат-таъмирлаш ва 
фойдаланиш давлат корхонаси ҳамда 
«Жиззахавтойўл» ҳудудий йўллардан 
фойдаланиш давлат ташкилоти собиқ 
мансабдор шахслари —  Аловуддин Зи- 
киров, Ғулом Эшматов, Орзиқул Бозор- 
боев, Марат Исожонов ва Шароф Ман- 
суровга нисбатан ҳукм чиқарди. Суд 
А.Зикировни Жиноят кодексининг 167- 
моддаси 3-қисми «а» банди, 205-мод- 
даси 2-қисми «в» банди, 209-моддаси 
2-қисми «а» банди билан айбли деб то- 
пиб, олти йип муддатга озодликдан маҳ- 
рум қилди. Шунингдек, суд/шнувчилар 
Ғ.Эшматов етти йилга, А.Бозорбоев 
хдмда Ш.Мансуров олти йил, М.Исожо- 
нов беш йилу 011ГИ ойга қамоқ жазоси- 
га ҳукм қилииди. Бундан ташкдри суд- 
лаиувчилар уч йил му;шатга мансабдор- 
лик ва моддий жавобгарлик лавозими- 
да И1илаш ҳуқуқидан махрум этилди.

Шуни айтиш керакки, юқорида иом- 
лари кэйд этилган кимсалар бир гуруҳ

бўлиб, ғараз мақсадда мансаб вакола- 
тини суиистеъмол Қ̂ !ЛИб, кдтор иқгисо- 
дий жииоятларни содир этишган. Жум- 
ладан, улар йўлларда ўрта таъмирлаш 
ишларини амалга оширишда 93 милли- 
он 382 минг 754 сўмлик иишар бажарил- 
ган бўлса-да, расмий ҳужжатларга «106 
миллион 594 минг 86 сўмлик ишлар амал- 
га оширилди» қабилида сохта маьлумот- 
лар киритишгаи. Шу тарикд бажарилма- 
ган ишлар учун Мирзачўл тумани Обо- 
донлашгириш бошқармасидан ошиқча 
13 миллион 211 минг 300 сўм уидириб, 
сўнг бу маблағни та/юн-торож к^4лишган.

Маьлумки, йўл қурилиши ва таьмир- 
лаш ишлари белгиланган вақтларда 
бажарилиши керак. Чунки буиинг учун 
тегишли маблағ ажратилади. Лекин 
иафси ҳалак отган бу кимсшшр ўз таш- 
килотларига қараиши бўлмаган обьект- 
ларда жами 19 миллион 241,6 минг 
сўмлик жорий таьмирлаш ишларини 
бажариб, Жиззах гумани йўл хўжали- 
ги пудрат-таъмирлаш ва фойдаланиш

давлат корхонасининг жуда кўп микдор- 
даги мулкини растарата қилишган.

2010 йилнииг март-июльойлари ора- 
лиғида содир этилган бу талои-торож- 
лик муқаддам, яъни 2008 йилнинг ок- 
тябрь ойидаги кўзбўямачилик олдида 
нисбатаи кам кўринади. Ўшанда ўзла- 
рини хон, кўланкаларини майдон сана- 
ган ҳамтовоқлар «Шакл-2» далолатио- 
масини тузиб, давлат корхонасининг 52 
миллион 706,1 минг сўм миқдордаги 
маблағини талои-торож этишгаи эди.

Буидаи ташқари улар 2010 йилнииг 
январь-октябрь ойларида 13 миллион 
256,1 минг сўмлик бажарилмаган иш- 
ларни қўшиб ёзиб. ўзлаштиришгаи. 
Қурилиш материаллариии ҳисобдаи 
чиқариш мақсадида корхонанинг 12 
миллион 325,6 минг сўмлик маблағиии 
гумдон қилишган. Шунингдек, Жиззах 
гумани йўл хўжалиги пудрат-таъмир- 
лаш ва фойдаланиш давлат корхонаси 
мутасаддиларииииг масъулиятсизлиги 
оқибатида корхонанинг 63 миллиои 250 
минг сўмлик солиқ ва бюджетдан таш- 
қари мажбурий тўловлари қасддан

тўлаимай қолган.
Биринчи босқич суди А.Зикиров, 

Г.Эшматов, А.Бозорбоев, М.Исожонов 
ва Ш.Мансуровнинг жиноий ҳаракатла- 
рини Жиноят кодексининг тегишли 
моддалари билан тўғри квалификация 
қилган. Уларга қилмишларига яраша 
адолатли жазо тайинлангаи. Бу жазо
Олий суд Пленуминииг 2006 йил 3 фев-
ралдаги «Судлар томоиидаи жиноят 
учун жазо тайинлаш амалиёти тўғри- 
сида»ги қарори 3-бандига тўлиқ мос 
келади. Чунки ушбу бандда жазонииг 
адолатли бўлиши, ҳар бир ҳолатда ин- 
дивидуал тайинланиши, жииоятнинг ху- 
сусияти ва ижтимоий хавфлилик дара- 
жаси, айбдорнииг шахсига, жазони ен-
гиллаштирувчи ва оғирлаштируочи 
ҳолатларга мувофиқ бўлиши юзасидан
раҳбарий тушунтириш берилган.

Маьлумки, Жиноят кодексинииг 167- 
моддаси 4-қисмида *<Еткаэилган мод- 
дий зарарнинг ўрни қопланган тақ- 
дирда озодликдан махрум к|1лиш та- 
риқасидаги жаэо кўлланилмайди»» 
деган меъёр мавжуд.



2011 йил, 16 сентябрь Куч адолатда
(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Айтиш керакки, 2011 йилнинг 27 
июлида Олий Мажлиснинг Қонунчилик 
палатаси томонидан қабул қилиниб, 
жорий йилнинг 26-27 август кунларида 
бўлиб ўтган Олий Мажлис Сенатининг 
олтинчи ялпи мажлисида маъқуллан- 
ган ҳамда 2011 йилнинг 8 августида ом- 
мавий ахборот воситаларида эълон 
қилинган “ Фаолиятнинг айрим турла- 
рини лицензиялаш  тў гр и с и д а ” ги 
Ўзбекистон Республикаси Қонунига 
ўзгартиш  ва к.ўшимчалар киритиш  
ҳақида” ги қонуннинг қабул қилиниши 
лицензиялаш жараёнини янада содда- 
лаштиришга қаратилган муҳим қадам- 
лардан бири бўлди.

Таъкидлаш жоизки, ушбу қонунни 
тайёрлашда фаолиятнинг айрим турла- 
рини лицензиялаш бўйича ваколатлар- 
га эга бўлган тегишли давлат ва хўжа- 
лик бошқарув органларининг таклиф- 
ларидан фойдаланилган бўлиб, ўз на- 
вбатида, ушбу таклифлар фаолиятнинг 
айрим турларини лицензиялаш соҳа- 
сида ҳуқуқни қўллаш амалиётини, ўз 
фаолиятида лицензиялаш масалалари 
билан бевосита шуғулланаётгаи хўжа- 
лик юритувчи субъектлар таклифлари- 
ни ўрганиш асосида ишлаб чиқилган. 
Шунингдек, қонунни ишлаб чиқиш жа- 
раёнида лицензиялаш соҳасидаги му- 
носабатларни тартибга солувчи Рос- 
сия, Украина, Беларуссия каби давлат- 
ларнинг тегишли қонун ҳужжатлари 
таҳлил қилинди.

Қабул қилинган ушбу қонун билан 
“ Фаолиятнинг айрим турларини ли- 
цензиялаш тўгрисида” ги қонуннинг 
3, 9, 14, 15, 16, 20, 23 ва 25-моддалари- 
га қуйидаги асосий ўзгартиш  ва 
қўшимчалар киритилди:

биринчидан, “ лицензиялаш ”  ту- 
шунчасига аниқлик киритилиб, бунда 
лицензиянинг амал қилиниши эмас, 
балки уни ўзи ҳужжат сифатида бе- 
кор қилиниши ва қайта расмийлашти- 
рилишидан келиб чиқиб қуйидагича 
таъриф берилди:

“ лицензиялаш  —  лицензия  бериш  
тў ғр и си д а ги  аризани  то п ш и р и ш  ва 
к ў р и б  ЧИК.ИШ, л и ц е н з и я н и н г ам ал 
к>1л и ш и ни  тўхта ти б  туриш  ёки туга - 
ти ш , ш унингдек, уни бекор к>1лиш  ва 
қа й та  р а с м и й л а ш т и р и ш  ж а р а ё н и  
билан б о ғл и қ  та д б и р л а р  ком плек-

лицензияланадиган турини лицензия 
олмасдан, тегишли лицензияловчи 
орган билан тузиладиган лицензия би- 
тими асосида амалга ошириши қайд 
этилган.

Шу сабабли ушбу Низом талабидан 
келиб чиқиб, “ Ф аолиятнинг айрим 
турларини лицензиялаш  тўғр и си -
да” ги қонуининг 9-модцасига Ўзбеки- 
стон Республикаси Президенти ёки 
Вазирлар Маҳкамаси қарорлари билан 
ташкил этилган давлат унитар корхона-

Уап^1 допип пгоШтй

14-моддасидан, яъни лицензия даъво- 
гарииинг лицензия олиш учун тегиш- 
ли лицензияловчи органга такдим эта- 
диган ҳужжатлардаги юридик шахслар 
учун —  юридик шахс давлат рўйхати- 
дан ўтказилганлиги тўғрисидаги, жис- 
моний шахслар учун эса -  якка тартиб- 
даги тадбиркорнинг давлат рўйхатидан 
ўтказилганлиги тўғрисидаги гувоҳно- 
мани нотариал тасдиқланиши билаи 
боғлиқталаб чиқариб ташланди. Энди- 
ликда юридик ва жисмоний шахслар

Лицензиялаш
жараёни

ҳуқуқии  асосларини 
такомиллаш тириш да муҳим қадам

си
иккинчидан, маълумки, Вазирлар 

Маҳкамасининг 2006 йил 16 октябрда- 
ги қарори билан тасдиқланган “ Дав- 
лат корхоналари тўғрисида” ги Ни- 
зомга мувофиқ, Ўзбекистои Республи- 
каси Президеитииинг ёки Вазирлар 
Маҳкамасииинг. қарори ,билан ташкил 
этилган давдат корхонас^и фаолиятнинг

лари ва муассасалари, башарти Ўзбе- 
кистои Республикаси Президенти ёки 
Вазирлар Маҳкамаси қарорларида фа- 
олиятнинг мазкур турини амалга оши- 
риш назарда тутилгаи бўлса, фаолият- 
иинг лицеизиялаиадиган турини те- 
гишли лицензияни олмасдан амалга 
оширишга ҳақли эканликлари белги- 
лаб қўйилди;

учинчидан, лицензиялаш жараёни- 
ни янада соддалаштириш ҳамда ли- 
цензияни олувчи лицензия даъвогар- 
ларииинг ортиқча молиявий харажатла- 
рини янада камайтириш мақсадида 

, .Ж ^ 6Уи(9» 1||И г  айрим турлд||ини ли- 
, I. ■шмиияяаш. ̂ сўғриси да "  ги .^шашнин г

тегишинча давлат рўйхатидан ўтказил- 
ганликтўғрисидаги гувоҳиома нусхаси- 
нинг ўзини иотариал тасдиқламасдан 
лицензия олиш учун тегишли оргаига 
такдим этиш ҳуқуқига эга бўлди. Шу- 
ниигдек, ушбу қоиун билан “ Фаолият- 
нинг айрим турларини лицензиялаш 
тўғрисида” ги қонуниинг 15-моддаси 
лицензия даъвогарининг аризасини 
кўриб чиққанлик учуи йиғим миқдори 
ҳар бир лицеизияланадиган фаолият 
тури бўйича лицензияловчи органнинг 
лицензия бериш билан боғлиқ хара- 
жатлари доирасида белгиланиш и 
ҳақидаги-м^ьёр билан тўлдирилди; 

тўртинчидан, олиб борилган таҳ-

лилларнинг кўрсатишича, тадбиркор- 
лик субъектлари бир ҳафта муддатда 
лицензияни қайта расмийлаштириш 
учуи лицеизия берувчи органга ариза 
ва зарур ҳужжатларни тақцим этишга 
улгурмайдилар. Бу эса, ўз навбатида, 
лицеизияланган фаолият юритишни 
тўхтатиб қўйишга олиб келади.

Президеитимизиинг 2011 йил 28 
мартдаги “ Тадбиркорлик субъектла- 
рини  д а вл ат р ўй ха ти га  олиш  ва 
хисобга кўйиш нинг хабардор к>1лиш 
т а р ти б и  т ў ғр и с и д а ” ги  Н и зо м га  
ўзгартириш ва кўшимчалар киритиш 
тўғрисида” ги қарорига мувофиқ, таъ- 
сис ҳужжатларига ўзгартириш  ва 
қўшимчалар киритилган такдирда тад- 
биркорлик субъекти томонидан қайта 
рўйхатдан ўтказиш учун ҳужжатларни 
такдим қилиш муддати 7 куидан бир 
ойга узайтирилган эди.

Юқоридагилардан келиб чиқиб ушбу 
янги қонун билан ‘^Фаолиятнинг ай- 
рим турларини лицензиялаш тўғри- 
си д а ” ги қонуннинг 20-моддасидаги 
лицензияни қайта расмийлаштириш 
муддати бир ҳафтадаи бир ойга узай- 
тирилди;

бешинчидан, маълумки, “ Фаолият- 
нинг айрим турларини лицензиялаш 
тўғрисида” ги қоиуннинг 22-моддаси- 
га мувофиқ, лицензияловчи орган ёки 
суд лицензиат лицензиянинг амал қили- 
шини тўхтатиб туришга олиб келган 
ҳолатларни бартараф этиши учун муд- 
дат белгилаши шартлиги мустаҳкам- 
лангаи. Ушбу талаб асосида қонуниинг 
23-моддаси суд белгилаган муддатда 
лицеизиянинг амал қилишини тўхтатиб 
туришига олиб келган ҳолатларни бар- 
тараф этмаслиги лицензиянинг туга- 
тилиши учун асос бўлиши ҳақидаги 
меъёр билан тўлдирилди;

олтинчидан, ишлар ва хизматлар 
истеъм олчиларининг ҳуқуқларини 
ҳимоя қилиш мақсадида қонуннинг 25- 
моддасига лицензияларнинг реестрла- 
рида мавжуд бўлган маълумотлар ли- 
цензияловчи органнинг веб-сайтига 
жойлаштирилиши ва танишиб чиқиш 
учун очиқ бўлиши мустаҳкамлаб қўйил- 
ди.

Хулоса сифатида шуни таъкидлаш 
жоизки, ушбу қонуниинг қабул қилини- 
ши келгусида лицензиялаш жараёнла- 
риии янада соддалаштиришга ва ли- 
цензия талаб қилинадиган фаолият тур- 
ларига кичик бизнес ва хусусий тад- 
биркорлик субъектлариии янада кенг- 
роқ жалб қилишга хизмат қилади.

Улуғбек АЛОЕВ, 
Ўзбекистон Республики 

Президенти хузуридаги Амалдаги 
қонун ҳужжатлари мониторинги

институти етакчи 
илмий ходими

18к)1го1 га яатага

Бағрикенглик ва кечиримлилик
амалдд! албатта, ўз самарасини беради

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

...Уйига кечроқ қайтаётган 
Улуғбек йўловчи машииага қўл 
кўтарди. Манзилига етиб келгач, 
у узатган пулиииг «чўғи» ҳайдов- 
чига маъқул келмай, яна қўшиб 
беришини сўради. Бироқ У.Жу- 
маниёзов бунга кўнмади. Натижа- 
да у бирпасда машинанинг «бан- 
диси»га айлаиди. Комил мижози- 
ни машинага қамагаича ўзи ис- 
тиқомат қиладиган манзил сари 
йўл олди. Йўл-йўлакай кира ҳақи 
атрофидаги можаро авжига чиқ- 
ди. «Хонқа» кўчасидаги «Аму- 
Лада» хусусий корхонаси Комил 
истиқомат қиладиган кўчага яқин 
манзияда жойлашганди.

Шу ерга етганда ўртадаги да- 
ҳанаки жанг муштлашувга айлан-

ди. Бу можарога шу ердан ўтиб 
кетаётган Комилнинг яқин 
дўстларидан бири Шоҳруҳ ҳам 
аралашди. Икки «ботир» аввали- 
га Улуғбекни обдон калтаклаш- 
ди. Аммо, бундаи нима фойда? 
Ахир бу кира ҳақини ундириш 
эмас-ку?

Дўппослашнииг охири бос- 
қиичиликка уланди. Улар Улуғ- 
бекиииг нархи 300 минг сўмлик 
уяли телефониии тортиб олиш- 
ди.

...Комил ва Шоҳруҳии шу во- 
қеаиинг эртасигаёқ милициядан 
йўқлаб келишди. Икки «ботир»- 
нинг эси шуидан сўнггина кир- 
ди. Тунги можаро «қаҳрамонла- 
ри» қонун ўзлари томонидан бу- 
зилганлигини аиглаб етишди. 
Қилмишлари учун жазо муқар-

рарлиги уларни Улуғбек истиқо- 
мат қилаётган Хоиқа туманидаги 
Мадир қишлоғига етаклади. Улар 
жабрлаиувчидан кечирим сўра- 
дилар, тергов ва суд пайтида эса 
қилмишларига чин дилдаи 
иқрорлик ва пушаймонлик бил- 
дирдилар.

Томоилар ўзаро муросага кел- 
ди. Шу боис судда иизо ва зид- 
диятэмас, балки муросаю-мадо- 
ра муҳити ҳукм сурди. Жабрла- 
иувчи судлаиувчиларга нисбатан 
оғир жазо тайинламасликни 
сўради. Суд бу илтимосни ино- 
батга олди. Орадаги зиддият бар- 
ҳам топгаилиги муносабати би- 
лан ҳар икки айбланувчини жа- 
миятдан ва оиласидан ажратма- 
ган ҳолда тарбиялашга қарор 
қилинди. Томонлар суднииг бу
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ҳукмига эътироз билдиришмади.
Сўз босқинчилик жииояти 

ҳақида кетар зкан, унинг Жиноят

кодексииинг 164-моддаси 2,3,4- 
қисмларида баён қилиигаи оғир 
ва ўта оғир турлари, чунончи, так- 
роран, хавфли ва ўта хавфли 
рецидивистлар ёинки уюшган 
гуруҳ ҳамда мазкур кодекснинг 
242-модцасида назарда тутилгаи 
хатти-ҳаракатни содир этганлар 
томонидан амалга оширилувчи 
оғир ҳамда ўта оғир жиноятлар 
салмоғи Хоразмда сезиларли 
даражада камайганлигиии алоҳи- 
да таъкидлаш лозим. Вилоят ту- 
манларида эса жиноятнинг бу 
тури 2011 йилнииг ўтган ойла- 
ри мобайиида умуман қайд этил- 
мади. Бир сўз билан айтганда, ке- 
чиримлилик, бағрикенглик, йи- 
қилганни суяш, тўғри йўл кўрса- 
тиш сингари эзгу тамойиллар ки- 
шиии жиноий йўлдан тийилиш ва 
бундай қилмишни такрор содир 
этмаслигида муҳим омил бўлаё- 
тир.

Қодирберган
ЯХШИМУРОДОВ,

жиноят ишлари бўйича 
Хоразм вилояти суди 

раисинингўринбосари, 
Абдулла СОБИРОВ,

»Куч —  адолатда» мухбири

Шуиии1дек, Олий суд Плвнумииит 
2004 йил 21 майдаги «Жазоларни ли- 
бераллаштириш тўғрисидаги қонун- 
ни иқгисодиёт сохэсидаги жиноят- 
ларга нисбатан кўллашнинг айрим 
масалалари хэкидв»ги қарори 9-6аи- 
дида бағрикенгликка йўфилган юқори- 
даги қонун меьори судлар( а янада тўла- 
Қ0Ж1И қилиб тушунтирилган. Уида «Жи-
ноят кодексининг 167,168,170,184- 
моддаларида назарда тутилган жи-
ноятлар окцбатида етказилган мод- 
дий зарар қопланган такдирда, мақ- 
кумга нисбатан озодликдан маҳрум 
килиш тарикэсидаги жазонинг кўлла-

нилиши истисно этилади.
Ш у муносабат билан крнуннинг маз- 

кур нормаларида назарда тутилган 
шарт бажарилган хрлларда тегишли 
апелляция, кассация, назорат инстан- 
цияси суди моддий зарар қайси суд- 
лов босқичида қопланганлигидан 
кэтьий назар, кэмокда сакяанаётган 
ш ахсларга эҳтиёт чораси турини, 
озодликдан махрум килиш жазосини 
ўтаётган шахсларга нисбатан эса, 
жазо турини ўэгартириш масаласини 
дархрл хэл этиши шарт», дейилган,

Етказилган зарар ихтиврий гарзда қоп- 
лангач. жазо турини ўзгаргириш  учуи

қонунчилигимизда асослар мавжудлиги- 
ни бежизга таъкидлаганимиз йўқ. Гап 
шундаки, биринчи босқич судииииг хук- 
мидаи сўнг махқумлар— * А.Зикиров, Ғ.Эш* 
матов ва М.Исожоновнинг кэриндошлари 
томонидан давлат корхонасига етказил- 
ган 141 миллион 232 минг сўмлик зарар 
17лаигаи. Шундан сўиг А.Зикиров, Ғ.Эш- 
матов, М. Исожоновнинг ҳимоячилари 
апелляция таргибида шикоят ёзиб, ҳи- 
моясида* и махқумларга нисбатан суд хук- 
мини ўзг аргиришии, озодликдан маҳрум 
қилиш билан боғлиқ бўлмаган жазо 1а- 
йинлашни сўрашган.

Суд амал/^ги Жиноят-процессуал ко- 
дексининг 482-модцаси 2-қисмида «Суд 
шикоят ва протестда баён этилган 
важ лар билан чегараланм асд ан , 
ишни барча махкумларга, шу жумла- 
дан, шикоят бермаган хэмда устидан 
шикоят ёки протест билдирилмаган- 
ларга нисбатан хэм тўла хэжмда тек- 
ширади» деган га̂ 1абдаи келиб чикди. 
Аполляция инстан14ияси суди А.Бозор- 
боев ва Ш.Мансу^юв томони^шн етказил- 
г ан зарар хдм тулиқ қогишнганли! и са- 
бабли, ЖИНОЯ1 И1ЛИ юзасидан чиқарил- 
ган суд ҳукмининг уларга нисбатан та- 
йинланган жазо қисмини қонунга муво- 
фиқлашгиришни лозим деб хисоблади.

Апелляций инстанцинси суди А.Зики* 
ров ва Ғ.Эшмагоанинг ҳар бирига энг кам 
ойлик иш хэқининг 350 баравари. А.Бо-

зорбоевга эса, энг кам ойлик иш хэк^^нинг 
300 баравари микдорида жарима, уч йил 
муддатга ахлоқ тузатиш ишлари жазо- 
си тайинлади. Ш.Мансуров ва М.Исожо- 
новга ҳам тайинланган озодликдан маҳ- 
рум қилиш жазоси ахлоқ тузатииг ишла- 
ри жазосига алмаштирилди. Судланган 
шахслар икки йил муддатга мансабдор- 
лик ва моддий жавобгарлик вазифала- 
рида ишлаш ҳуқуқидан махрум қилинди.

Қонуиларимизнинг адолатлилиги, 
халқпарварлиг и шундаки, хато қилган, 
сўнгра қилмии^и оқибатини тушуниб ет- 
ган, пушаймонлик билдирган, етказил- 
ган зарар ўрнини қоплаган шахсларга 
нисбатан бағрикенгликни афзал била- 
ди. Юқорида номлари зикр этилган суд- 
лаиувчилар ҳам ана шундай бағрикенг- 
ликдан баҳраманд бўлди.

Энди улар қи/1миш;]аридаи керакли 
хулоса чиқариб, ҳаётларини туғри йўлга 
қурса, билдирилган ишончни оқласа, 
ўйлаймизки, бундан нафақаг уларнинг 
ўзлари, айни чоғда оила аьзолари, 
қариндош-уруглари ҳам хурсанд бўли- 
ши шубҳасиз. Жазоларнинг либерал- 
лаипирилаётгани, жазонинг муқаррар- 
лиги тамойилининг моҳиятида ҳам ас- 
ли/и» ана игу мақсад мужассамдир.

Анвар ХУДОЙҚУЛОВ,
ж инот ишлари бўйича Жиззах 

йилойги судининг судьйси

Нидидгу тапўа1

Шартноманинг ижроси
томонлар ҳамкорлигини янада кучайтириб, 

муносабатларни мустаҳкамлайди
(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

Вазиятии тарафлар олдиндан 
кўра билганларида шартномаии 
умумаи тузмасликлари ёки анча 
фарқ қиладиган шартлар билан 
тузишлари мумкии бўлган дара- 
жада ўзгариши унииг жиддий 
ўзгариши деб ҳисобланади.

Агар тарафлар шарттномани жид- 
дий ўзгаргаи вазиятга мувофиқпаш- 
тириш ёки уии бекор қилиш 
ҳақида келиша олмасалар, шарт- 
иома манфаатдор тарафнинг тала- 
би билан суд томоиидаи бекор 
қилиниши, ушбу модданинг бе- 
шинчи қисмида назарда тутилган 
асосларга кўра эса, ўзгартирили- 
ши мумкии, агар айни пайтда куй- 
идаги шартлар мавжуд бўлса:

1) шартиомани тузиш пайтида 
тарафлар бундай ўзгариш юз бер- 
майди, деб ҳисоблагаи бўлсалар;

2) вазиятнинг ўзгаришиии кел- 
тириб чиқарган сабабларни, улар 
пайдо бўлганидан кейин манфа- 
атдор тараф шартноманииг хусу- 
сиятига ва муомала шартларига 
ўзидан талаб қилинадиган дара- 
жада виждоиийлик ва эҳгиёткор- 
лик қилган бўлишига қарамай, бу 
сабабларни енга олмаган бўлса;

3) шартномаии уиинг шарт- 
лариии ўзгартирмасдаи бажариш 
тарафлар мулкий маифаатлари- 
иинг шартномага мос келадиган 
нисбатини бузса ва манфаатдор 
тарафга зарар етказса, натижада 
улар шартнома тузишда умид 
қилишга ҳақли бўлган нарсадан 
кўп даражада маҳрум бўлсалар;

4) иш муомаласи одатларидан 
ёки шартноманинг моҳиятидан 
вазиятнинг ўзгариши хавфига 
маифаатдор тараф учраши керак- 
лиги англашилмаса.

Қоиунга кўра, шартнома қан- 
дай шаклда тузилган бўлса, уни

ўзгартириш ёки бекор қилиш 
тўғрисидаги келишув ҳам шундай 
шаклда тузилади, башарти қоиуи 
ҳужжатларидан, шартнома ёки иш 
муомаласи одатларидан бошқа- 
ча тартиб келиб чиқмаса.

Бир тараф шартномани ўз- 
гартириш ёки бекор қилиш ҳа- 
қидаги таклифга иккинчи тараф- 
дан рад жавоби олганидан кей- 
ингина ёки таклифда кўрсатилган 
ёхуд қонунда ёинки шартиомада 
белгилаиган муддатда, бундай 
муддат бўлмагаиида эса, ўттиз кун- 
лик муддатда жавоб олмаганидан 
кейии, шартномаии ўзгартириш 
ёки бекор қилиш ҳақидаги талаб- 
ни судга тақдим этиши мумкии.

Шартнома суд тартибида ўзгар- 
тирилган ёки бекор қилингаии- 
дан сўнг судиииг ҳал қилув қаро- 
ри қоиуний кучга кирган пайтдан 
бошлаб мажбуриятлар ўзгарти- 
рилган ёки бекор қилинган деб 
ҳисобланади.

Хулоса ўриида шуии таъкид- 
лаш керакки, биз ҳаётда кўп дуч 
келувчи муносабатлардан бири 
—  шартнома, уии тузиш, шартла- 
риии адо этиш, шунингдек, шар- 
тномага ўзгартириш киритиш ёки 
уни бекор қилиш борасидаги 
масалалар долзарб аҳамият касб 
этади. Бииобарин, қонунчилиги- 
мизда, хусусан, Фуқаролик қонун- 
чилигида тўлиқ ўз ифодасини 
топгаи шартнома муносабатлари- 
га доир ҳуқуқий меъёрларни чу- 
қур билиш шартномадан кўзлан- 
ган мақсадга эришишда қўл ке- 
лади, қолаверса, шартнома шар- 
тларииииг бажарилиши билаи 
боғлиқ турли низоларнинг олди- 
ни олишга хизмат қилади.

И. ШОЙМАРДОНОВА, 
фуқаролик ишлари бўйича 
Навоий вилояти судининг

судьяси

МанШкй

Ариза қандай ҳолларда 
кўрмасдан

Аввало шуии айтиш керакки, Конституциямизнинг 8-бобида 
«Ҳар бир шахсга ўз ҳукук ва эркинликларини суд оркэли 
х>«моя килиш, давлат органлари, мансабдор шахслар, жа- 
моат бирлашмаларининг ғайриқонуний хатти-қаракатлари 
устидан судга шикоят к>«лиш хукукм кафолатланади», деб 
белгилаб қўйилгаи.

Фуқаролик процессуал кодексига мувофиқ, суд қуйидаги ҳол- 
ларда аризани кўрмасдан қолдириши мумкин:

1) агар ариза муомалага лаёқатсиз шахс томонидан берилган 
бўлса:

2) манфаатдор шахс номидан аризани иш юритишга ваколати 
бўлмаган шахс берган бўлса;

3) суд айни бир тарафлар ўртасидаги, айни бир предмет тўғри' 
сидаги ва айни бир асослар бўйича чиққан низо юзасидан иш 
юритаётган бўлса;

4) ишни ўзларининг иштирокисиз кўришни илтимос қилмаган 
тарафлар иккинчи чақирув бўйича ҳам узрли сабабларсиз судга 
келмасалар, суд эса ишга оид мавжуд материаллар асосида ишни 
ҳал қилиш мумкин эмас, двб ҳисобласа;

5) ишни ўзининг иштирокисиз кўришни илтимос қилмаган даь- 
вогар иккинчи чақирув бўйича судга келмаса, жанобгар эса ишии 
мазмунан кўришни талаб қилмаса.

Аризани кўрмасдан қолдиришга асос бўлган ҳолатлар барга- 
раф этилганидаи кейин манфаатдор шахс судга ариза билан яна 
умумий тартибда мурожаат қилишга ҳақли.

Агар тарафлар суд мажлисига узрли сабабларга кўра кела ол- 
маганликларини тасдиқловчи далилларни тақг^им этсалар. дпъ- 
вогар ёки жавобгарнинг илтимосномасига биноан суд ушбу ко- 
декснинг 97-моддаси 4-5-бандларига асосан аризани кўрмасдан 
қолдириш тўғрисид^! чиқарган ўз ажримини бекор қилади. Суд- 
нинг бундай илтимосномани қаноатлан! иришни рад этиш ҳақида- 
ги ажрими устидан хусусий шикояг борилиши ва хусусий про- 
тест келтирилиши мумкин.

Эленора ЗАБИРОВА,
Чилонзор тумани 3-сонли 

даалат нотариап идориси нотариуси

Халқими:)да «Одамнинг олас:и ичида» деган ҳикматому:) 
нақл бор. Бунинг ма ьноси шуки, ўэини самимий, росп^ўн, 
ҳалол кўрсатишга уриналиган айрим кимс аларга аслида
ушбу фагшлатлар б^^гоиалир. Ўзи1шнг рараз мақсадига 
1ПИШ у«гу11 турли кўринишларга кирадигаи, ктпиларнинг 
соддалиш! ипюнувчанлиги, оқкўигиллилигидан (|м>йда\аи1|ди 
ган бундай кимсалар кўн ҳолларда фирибгар бўлиб чиқади.

1 Л 1 И и о 1  ^ т Ь ^ а г !

Аликдсм
•  • •

Суд очерки
Сартарош Жониқул (исм-фами- 

лия (̂ар шартли) ке»г соат етгила̂ зда 
сўнгги мижозини кузатиб, иш 
анжомлариии йиғиштираётганди. 
Ку1илмаганда қўл телефони жи- 
ринглаб қолди. «Мвн, Зоҳидман.

доди салом-аликдан сўнг 
қўнғироқ қилувчи. Бобом ка- 
салхонада даноланавтганди. ил* 
тимос ака, соқолини олиб 
қўйсангиз".

Сартарош уч-гурт марта сар- 
тар01их0нага келган Зоҳидни эс  ̂
лади. Унинг ўтинч билан гапира-

ётганига йўқ дея олмай, айгган 
жойи1а борди. Хуллас, орадан 
йрим соатча ўгиб, шақар чойхо- 
наларидан бирида Зоҳид уми ку- 
тиб олди.

■ Келдинжзми, ака! деди 
оғзи қулоғига егган Зоҳид. 
Менга йигирма мииг сўм кэр̂ 5 бв- 
риб туринг. Овқатпангандим, пу- 
пим тугаб қо^ши, шунинг ҳисоби - 
ни қилиб ЧИҚЕ1ЙИИ, Уйга бор^ан^ 
да пулингизни Қ1штараман>

(Давоми тўртинчи бетда)



Эш* кўпол х а т о  —  ав 

валги ха то л а р н и  т у  

затмаслакдир.

*

Ф а зи л а т бизларни 

с а о д а т га  е тк а з у в ч и  

бирдан-бир воситадир.

М е ҳ н а т с и з  келган 

р о х ,а т  т у з с и з  о т г а  

ўхшайди.

Яхшилар билан д ў с т  

б ўл и ш н и н г н а д о м а т  

келтирувчи таш виш и 

иук.

Б а х т  к ў з  билан  

кўриб, қўл билан ушлаб 

б и л и н а д и га н  н а р са  

эм ас, ф а қ а т  а т р о -  

ф ингдагиларга қараб 

ўз б а х т -с а о д а ти н гн и  

кўра оласан.

Қ аноатли одам ий 

мону инсофда энг ба 

давлат кишидир.

Бир яхши ишга кўл 

урсанг, уни якунлаш  

учун жон куйдириб т й ~  

р а т  қ и л м о тн г лозим.

(Давоми. Бошланиши 
биринчи бетда)

«Фукароларнинг мурожаатла- 
ри тўғрисидамги қонунга муво- 
фиқ, фуқароларнинг мурожаати -  
ариза, таклиф ёки шикоят кўри- 
нишида бўлиши мумкин. Ариза —  
фуқароларнинг ўз ҳуқуқлари, эр- 
кинликлари ва қонуний маифаат- 
ларини рўёбга чиқаришда ёрдам 
кўрсатиш тўғрисидаги илтимоси 
баён этилгаи мурожаатидир. Так- 
лиф —  фуқароларнинг давлат ва 
жамият фаолиятиии такомиллаш- 
тиришга доир тавсияларини ўз 
ичига олган мурожаатидир. Шико- 
ят фуқароларнинг бузилган 
ҳуқуқлари, эркинликлари ва қону- 
ний манфаатларини тиклаш тўгри- 
сидаги талаби баён этилган муро- 
жаатидир.

Фуқароларнииг мурожаат этиш 
ҳуқуқидан фойдаланишлари бош- 
қа шахсларнинг, жамият ва давлат- 
иинг ҳуқуқ, эркинлик ва қонуиий 
манфаатларига путур етказмасли- 
ги керак.

Одатда, ҳар бир давлат ҳокимия- 
ти идорасида фуқароларнииг қабул 
қилиш кунлари белгиланган бўлиб, 
бу фуқароларнинг мурожаат қилиш 
ҳуқуқини амалга оширишга кэратил- 
гандир. Ўрни келгаида шуии айтиш 
керакки, фуқаролариинг мурожаати- 
га эътиборсизлик билаи қараш, 
уларни ўз вақтида кўриб чиқмаслик 
тегишли жавобгарликка сабаб 
бўлади. Жумладаи, амалдаги Маъ- 
мурий жавобгарлик тўфисидаги ко- 
декснинг 43-моддасида фуқаролар- 
иииг мурожаатларини кўриб чиқиш- 
ии ғайриҳуқуқий тарзда рад этгаи- 
лик, мурожаатларни кўриб чиқиш 
муддатларини узрли сабабларсиз 
бузганлик, асоссиз, қоиунга зид 
қарор қабул қилганлик, шуниигдек, 
фуқароиинг бузилган ҳуқуқлариии 
тиклашни, шикоят муиосабати би- 
лаи қабул қилиигаи қарор реал ба- 
жаришни таъмииламаганлик учуи 
мансабдор шахсларга энг кам иш 
ҳақининг бир бараваридаи уч бара- 
варигача миқцорда жарима белги- 
ланган.

М етп

п уқаролар мурожаати
— доимо эътиборда
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Жииоят ишлари бўйича Касби 
тумаи судида жорий йилнииг ап- 
рель ойида фуқароларнииг муро- 
жаатлариии қонунда белгилаиган 
муддатда кўриб чиқишда эътибор- 
сизликка йўл қўйгаи мансабдор 
шахсга нисбатан маъмурий иш 
кўриб чиқилди. Аниқроқайтганда, 
Касби тумани ҳокимининг капитал 
қурилиш, коммуникация хўжалиги 
ва ободоилаштириш масалалари 
бўйича ўринбосари «Фуқаролар- 
нинг мурожаатлари тўғрисида»- 
ги қонун талабларига амал қил- 
май, мурожаатларни кўриб чиқиш 
муддатларини узрли сабабларсиз 
бузгаилиги учун Маъмурий жавоб- 
гарлик тўғрисидаги кодекснинг 43- 
моддасида назарда тутилгаи 
ҳуқуқбузарликни содир этгаилиги 
аииқлаиди.

Маълум бўлишича, Ж.Темиров-

иинг ҳамқишлоғи Ж.Рўзиев йўл 
очишга қўймаётгани тўғрисидаги, 
Н.Рустамовнииг уй-жой қуриш учуи 
ер майдони ажратиш ҳақидаги, 
М.Бобоқулованинг ўзига тегишли 
ер майдонини ўлчаб беришни 
сўраб ёзгаи аризаси қоиуиий муд- 
датларда ҳал қилинмагаи.

Суд маъмурий ишии кўриб чи- 
қиш жараёнида ҳуқуқбузар бундай 
камчиликларии такрорламаслиги- 
ни, тўғри хулоса чиқариб олган- 
лигини эътиборга олиб, унга энг 
кам иш ҳэқинииг бир баравари миқ- 
дорида жарима жазосиии та- 
йинлади.

Бундаи ташқари суд Касби ту- 
маии Ер ресурслари ва давлат ка- 
дастри бўлими бош мутахассиси- 
нииг Маъмурий жавобгарликтўғри- 
сидаги кодекснинг 43-моддаси та- 
лабларига риоя қилмаганлигига

оид маъмурий ишни ҳам кўриб чи- 
қиб, фуқаролар мурожаатларини 
қонуида белгиланган тартибда 
кўриб чиқмаган туман Ер ресурс- 
лари ва давлат кадастри бўлими 
бош мутахассисига энг кам иш 
ҳақииииг бир баравари миқдори- 
да жарима жазоси тайиилади.

Аииқлаиишича, тумандаги «Му- 
родали Зарипов» фермер хўжали- 
ги раҳбари М .Зариповиииг ер 
сўраб ёзган аризаси, шунингдек, 
«Беклашов Ўлмас Эргашевич» фер- 
мер хўжалиги раҳбари Н.Бўриев, 
«Шодиев Суиатилло Шодиевич» 
фермер хўжалиги раҳбари И.Шо- 
диев ва Зарқўноқ қишлоғида яшов- 
чи Ф.Файзиев ҳамда Ф.Сайфулла- 
евиинг мурожаатлари қонунда бел- 
гиланган муддатда ўрганиб чиқил- 
магаи, ариза муаллифларига ёзма 
равишда жавоб хати берилмагаи.

Дарҳақиқат, мурожаат этиш — ■ 
фуқароларнииг энг муҳим ҳуқуқла- 
ридан биридир. Бииобарин, ушбу 
ҳуқуқии таъминлаш, уии тўлиқ 
рўёбга чиқариш ҳуқуқий демокра- 
тик давлатиинг асосий белгиси са- 
налади. Қонун устуворлиги амал- 
да бўлган юртимизда фуқаролар- 
нинг ҳуқуқ ва манфаатлари, хусу- 
саи, мурожаат этиши қоиун билаи 
кафолатланади. Бииобарин, Асо- 
сий қонунимизда ўз ифодасини 
топган ушбу ҳуқуқий меъёр талаб- 
лариии бажармаслик, чуноичи, фу- 
қаролариииг мурожаатлариии ўз 
вақтида кўрмаслик, зарур чоралар- 
ни амалга оширмаслик эса, жавоб- 
гарликка сабаб бўлади.

Нурбек АБДУЛЛАЕВ, 
жиноят ишлари бўйича 

Касби тумани судининг раиси

КеИп^, Мг ШйШшуШй

I

Ҳ аётд а  тур ф а  т а б и а т л и  кишилар учрайди, 
Улар орасида оқкўнгил, соддадил, ў т а  иш онув- 
чан, хал!^ тЬЛи йф андимижоз
инсогглар ҳам бор. Э нг қ и з и т , од атд а , кўнгли- 
да эгрилик йўқ одамлар ишонувчанлиги, р о с т - 

1ўйлиги, дили тозалиги  боис, х^аётда ҳам кўпги 
на ҳангомаларга дуч келишади. Тўғрирорн, 
уларнинг соддалик билан т у т г а н  йўл-йўриқла- 
ри, қилган ишлари оуиздан-ош13га ў ти б , ҳаиго- 
мага айланади,.,

Қуйида ана шундай ҳаётий  воқеалардан бири- 
ни эътиборингиз 1'а ҳавола э/памид.

«Биз «ЗАГС»дан
утдик »

I

Кунпардан бир кун судьянинг ҳузурига соддата- 
биат бир киши келиб, кейинги пайтларда хотини би- 
лан сира гапи чикишолмай қолгани, кунора боши жан- 
жалдан чиқмаётганини айтаркан, «илтимос, ака, хо- 
тиним билан ажрашишга ёрдам берсангиз, ортиқ 
бундай яшолмайман», двбди.

Судья ундан сўраб-суриштириб шуни аниқлади- 
ки, ҳалиги киши хотини билан қонуний тартибда ни- 
кохдан ўгмай яшаб келаётган экан.

^  Суд сизни хотинингиз билан ажратиб қўя ол- 
майди, —  дебди шунда судья, -  чунки сиз қонуний 
тартибда, яъни «ЗАГС»дан ўтиб оила қурмагансиз. 
Агар хотинингиз билан жуда гвпингиз квлишмай қол- 
ган бўлса, марҳдмат, шундвй ажрашиб кетаввринг- 
лвр. Ҳеч ким ҳвч нарса демайди.

Судьянинг бугапларини эшитиб, ҳалиги кишининг 
бирдан кайфияти тушди. У судьяга қарай-қарай 
индамайгина хонадан чиқиб квтибди.

Орадан, чамаси, бир ойдан зиёдроқ ввқт ўтгач, 
ҳалиги киши яна судьянинг ҳузурида пайдо бўлди.

—  Ха, яна нима гап? —  двб сўради ҳайрон бўлган 
судья.

Бу гал унинг нвгадир кайфияти яхши экан.
—  Ака, —  дебдиуҳаяжон билан. —  Ўтган гал квлга- 

нимда, сиэ хотинингиз билан «ЗАГС^дан ўтмагансиз, 
шунинг учун ажратиб қўя олмайман, двб айтгандин- 
гиэ. Тўғрими?!

—  Тўгри, —  двбди судья ҳвм бвихтиёр унинг сўзи- 
ни тасдиқлаб.

—  К&ш хотиним билвн «ЗАГС»дан ўтдик. Эқци қону- 
ний ажратиб қўясизми?!.

(Давоми. Бошланиши 
учинчи бетда)

Жониқул ҳеч нарсадан 
шубҳаланмай унга пул бер- 
ди. Зоҳид ҳисоб-китоб қилиб 
чиққанидан сўнг улар Зоҳид- 
нинг уйига боришди. У уйга 
кириб кетиб| дарров ортига 
қайтиб чиқци-да, Жониқулга;

—  Ака, телефонингизни 
бериб туринг, опамдан пул- 
ни қаерга қўйганини сўрай, 
сира тополмаяпман, —  деди 
узрхоҳ оҳангда.

Телефонда рақамларни 
тергач, уни қулогига тутгани- 
ча ҳовлига кириб кетган Зо- 
ҳид... орадан бир соат ўтса- 
да, қайтиб чиқмади. Аслида 
у ҳовлининг бошқа тарафи- 
даги эшикдан чиқиб, жуф- 
такни ростлаб қолган эди.

Шундан сўнг фирибгар- 
ликни одатга айлантирган 
Зоҳид Комилов <<бозордан 
олган харидим кўпайиб кет- 
ди, шунинг учун мажбур бўл- 
ганимдан телефонимни сот- 
япман» деган ёлғон важ би- 
лан Ж.Солиевга тегишли 
бўлган 350 минг сўмлик уяли 
телефон аппаратини Б.Сало- 
мовга 100 минг сўмга сотиб 
юборди. Аммо унинг нафси 
бу билан ором топмай, на- 
вбатдаги «нишон»ни излай 
бошлади.

* ♦ #
Шуҳрат Турсунназаров 

тўй-маъракада жуда қўл ке- 
лувчи стол-стулларни ижа- 
рага бвриб, ҳам ўзгаларнинг 
ҳожатини чиқарар, ҳам рўз- 
горига тўрт-беш сўм пул то- 
парди. Ўтган йилнинг йигир- 
ма саккизинчи август куни 
Ш.Турсунназаров дарвозадан 
кириб келган Зоҳидни кўр- 
ганида ҳам одатдаги мижоз- 
лардан бири келди, деб 
ўйлади.

“  Мен «Кўк бозор^да 
яшайдиган Фароғат опаиинг 
ўглиман, —  деб ўзини таниш- 
тирди Зоҳид. —  Тўйга шоши- 
линч ўн иккита стол-стул ке- 
рак бўлиб қолди,

Шавкат ака обрў-эьтибор- 
ли тадбиркор Фароғат опа- 
ни яхши танирди. Унинг 
дўконига ул-бул харид қилиш 
учун кирганида ростдан хэм, 
шу йигитни учратганди. «Дв- 
мак, ўғли экан-да, —  дея 
Ш.Турсунназаров хаёлидан 
ўтказди. —  Фароғат опа дав- 
латманд, тадбиркор аёл, 
кўмак керак пайтда ўзимни 
олиб қочсам, инсофдан бўл- 
майди. Лекин ундан гаров 
сўрасам, уят бўлар-ов», Шун- 
дай андишаларга борган 
Ш.Турсунназаров стол-стул-

ларни ижарага берганда 
амал қиладиган одати —  га- 
ров олиб қолишга бу гал ис- 
тиҳола қилди.

Икки миллион 58 минг 
сўмлик пластмасса стол-стул- 
ларни қўлга киритган Зоҳид 
эса машинани Зомин томон- 
га ҳайдатди. Буни қарангки, 
Фароғат опанинг дўконида 
бир пайтлар ишлагани яна 
қўл келди. Гап шундаки, уйи- 
дан чоғроққина дўконча оч-

—  Шунга ўн бешта стол-стул 
керак. Эртага ўзим қайтариб 
олиб келаман...

Исмат ака стол-стулларни 
беришга бериб юборди-ю, 
аммо айтилган муддат ўтса- 
да, Зрҳцддан дарак б ў л м ^ , 
ўзи уни қидиришга тушди. 
Икки миллион 572 минг сўм- 
лик стол-стулни осонгина 
қўлга киритдим, деб ўйлаёт- 
ган Зоҳид эса уларни олган 
куниёқ А.Абдураҳмоновга

ИН11уо1 Ьо Шг .̂ [тЬ^аг!

ган Насиба опа кўпинча ке- 
ракли нарсаларни Фароғат 
опадан олиб кетар, унга қан- 
чалик ишонса, унинг номи- 
дан келаётган Зоҳидга ҳам 
шунчалик ишонч кўрсатарди.

Ўртоғим ўқишга кетаёт- 
ганди, —  деб навбатдаги ёл- 
ғонни тўқиди Зоҳид. —  Пул 
зарур бўлиб қолгани учун 
менга стол-стулларни арзон- 
роқ нархда бўлса ҳам сотиб 
бер, деб берганди.

«Шунча йўл босиб келиб- 
ди, арзон экаи, олиб қолиш 
керак», деб ўйлади Насиба 
опа. Ўртадаги савдо 500 минг 
сўмга пишди. Н.Исаева 200 
минг сўмни кейинроқ бери- 
шини айтгач, Зоҳид ундан 
300 минг сўм олиб ортига 
қайтди...

« • •
Танишларнинг ишончи 

ўзига қўл келаётганини анг- 
лаган З.Комилов бу гал 
И.Ниятовни мўлжалга олди.

—  Мен ишлайдиган дўкон- 
нинг эгаси қизини чиқара- 
ётганди, Д0ДИ Зоҳид Ис- 
мат аканииг кўзига тик боқиб-

«мажбурлиги, пулга муҳтож- 
лиги боис» 180 минг сўмга 
пуллаб юборганди.

« # «
Жиззах шаҳри Оққўрғон- 

лик маҳалласида жойлашган 
«Қурилиш моллари дўкони»- 
дан бироз нарида кулранг 
«Нексия» келиб тўхтади. 
Унинг орқа эшигидан йигир- 
ма-ўттиз ёшлар чамасидаги 
башанг кийинган йигит туш- 
ди. Бу пайтда дўкоида дўкои 
эгасининг ўғли Йўлдош би- 
лан сотувчи Ҳусан бор эди.

—  Уйимизни таьмирлаш- 
га уч литрлик оқ бўёкдан ўн 
дона керак, —  деди харидор 
салобат билан гап бошлаб. 
Биттаигиз мен билан бориб, 
пулни уйдан оласиз.

Савдо-сотиқ иши юриши- 
ши учун харидорнинг тала- 
бига қулоқ осмаса бўлмайди, 
двган ақидага амал қилган 
Й.Валиев билан Ҳ.Тўраев бу 
таклифга рози бўлишди. Бў- 
ёқ машина юкхоиасига жой* 
лаб бўлингач, харидор бироз 
1араддудланиб турди-да: «Яна 
бир қути олиб чиқинт, етмай

қолгандан ортгани яхши», 
деди тўсатдан. Йўлдош бўёқ 
олиб чиқиш учун ичкарига 
кириб кетгаида эса, харидор 
машинага ўтирди-ю... жўнаб 
кетди.
ь,. м§Ц1ина,йййдовчи-
си Зоҳиднинг сотувчи билан 
нимани гаплашгани, қандай 
келишганини билмасди. Шу 
тариқа 185 минг 500 сўмлик 
мулкни фирибгарлик йўли 
билан эгаллаган Зоҳид улар- 
ни бозорга олиб борди. У 
ерда дастлабки терговда 
шахсини аниқлаш имкони 
бўлмаган номаълум шахсга 
100 минг сўмга сотиб юбор- 
ди.

<* * *
Ҳалол меҳнат қилишдан 

кўра, ўзгалар ҳисобидан кун 
кечиришни афзал билган 
йигирма етти ёшли, айни 
куч-қувватга тўлган бу кимса- 
нинг қилмишлари фақат юқо- 
рида қайд этилган воқеалар- 
дангина иборат эмас. У ўғир- 
лик, ўзганинг шахсий ҳужжат- 
ларини ғаразгўйлик мақсади- 
да эгаллаш каби жиноятлар- 
ни ҳэм содир этган.

Суд З.Комиловни Жино- 
ят кодексинииг 168-моддаси 
2-қисми «б» баиди, 169-мод- 
даси 2-қисми «г» банди, 227- 
моддаси 2-қисми «а» банди- 
да ифодаланган жиноятлар- 
ни кзсддан содир этган, деб 
топди ва озодлиқдан маҳрум 
қилиш жазосига ҳукм қилди.

Албатта, ҳар бир инсои 
фаровон ҳаёт кечиришни 
истайди. Аммо бунинг учун, 
аввало, меҳнат қилиш, ҳалол 
яшашни одат қилиш, ўзини 
ва ўзгаларни қадрлай би- 
лиш, оқибатли бўлиш керак. 
«Қаҳрамонимиз» эса умри- 
нинг кейинги олти йили да- 
вомида ўғирлик ва фирибгар- 
лик жинояти учун тўрт марта 
суднинг қора курсисига ўтир- 
ди. Қонунларимиздаги бағ- 
рикенглик, инсонпарварлик, 
кечиримлилик тамойиллари 
унга енгиллик ҳам берди. Ле- 
кин З.Комилов ўзига кўр- 
сатилган ишонч ва мурувват- 
дан тўғри хулоса чиқариш- 
ни хаёлига ҳам келтирмади. 
Ҳатто уйланиб, бир фарзаид* 
нинг отаси бўлганидан сўнг 
ҳам тўғри йўлга юрмади. 
Оқибатига эса ўзингиз гувоҳ 
бўлдингиз,

Собир ЭРГАШ£В, 
жтюпг иш три бўйича

Жиззах шаҳар 
судининг судьйси 

Абдуқймид 
ХУДОЙВЕРДИЕВ, 

*<Куч —  вдолатда» мухбири

С'атуШ о1ат
Дунё сиру синоатга бой. Табиатдаги ҳар бир 

жонзотнинг ўзига хос яшаш тарзи борки, бир 
қарашда у (албаттаг инсон ҳаётига қиёсан) 
ғайритабиий кўринади. Аммо доно табиатда 
ҳеч бир нарса нокерак, ортиқча ёхуд асоссиз 
яратилмаган. Қисқаси, қуйидаги илмий далил- 
ларни ўқиб, дунёда ажойиботлар сероб экан~ 
да, дейсиз беихтиёр.

Уйқу билмас

Масалаи, капалаклар 
б о р -й ўғи  бир куи умр 
кўришини кўпчилик яхши 
билади. Лекин ҳар куни 
оёғимиз остида ўрмалаб 
юрадиган чумолинииг бир 
умр ухламаслигини-чи?! 
«Устрица» балиғининг таъ- 
миии ҳам кўпчилик татиб

кўргаи, Лекин унииг кўзи 
миясидаи кўра каттароқ ва 
оғирроқ экани биз учун 
янгилик!

Бугуи биз яқинларимиз- 
ии туғилган кунларида ку- 
тилмагаи, ажойиб совғалар 
билаи хурсаид қилишии 
истаймиз. Албатта, буидай 
совғалар қиммат ёки арзои 
бўлишидаи қатъий иазар, 
туғилган кун эгасига маъ- 
қул келса, қувончимизга 
яиа қувоич қўшилади. Аммо 
буии қараигки, қадимги 
Хитойда фарзандларнинг 
ота-оналарига туғилган 
куида қиладиган совғала- 
ри са-а-а-ал  ғалатироқ 
бўлгаи. Чуики улар кекса- 
ларга буидай кунда... то- 
бутии совға сифатида бе- 
ришар экаи. Ажабо!

Бугун дуиёда Уольт Дис- 
ней номиии эшитмагаи 
бола топилмайди. Нафақат 
болалар, ҳатто катта ёшда- 
ги кишилар ҳам жаҳоида 
«мультфильмлар қироли» 
лақаби билан машҳур 
Уольт Дисней компаиияси 
том онидан яратилган 
мультфильмлар, улариинг 
қаҳрамонлари Микки 
1̂ 1аус, лақма мушук Том ва 
тиииб-тинчимас сичқоича 
Жерринииг саргузаштлари- 
ии севиб томоша қилиша- 
ди. Лекии энг қизиғи, ўз 
Жеррисининг дуиёга маш- 
ҳур бўлишига улкан ҳисса 
қўшган Уольт Дисией ҳаёт- 
да сичқонлардаи ўлгудек 
қўрққаи экан.

Баъзи-баъзида яқинла- 
римизнинг «бугуи жуда ҳам 
кўп юрдим, оёғим оғрияп- 
ти», деган иолишлариии 
эшитиб қоламиз. Хўш, ин-

сон бутун умри давомида 
қаича йўлии пиёда босиб 
ўтиши мумкии? Бунииг 
ҳисобига етиб бўлмайди, 
дейсизми? Қараигки, анг- 
лиялик олимлар аллақачои 
буии ҳам ҳисоб-китоб  
қилиб қўйишибди. Улар- 
иииг ҳисоб-китобларига 
қарагаида, ўртача олтмиш- 
етмиш йил умр кўрадигаи 
иисон ўз ҳаёти давомида 
камида юз мииг километр 
йўлии пиёда босиб ўтар 
экан.

Шифокорлар юрагимиз- 
ии бекорга тириклигимиз- 
иинг асосий маибаи сифа- 
тида эътироф этишмайди. 
Мабодо, юрак уришдаи 
тўхтаса, иисои умри туга- 
шини барчамиз яхши би- 
ламиз. Лекин у қаича бо- 
сим билан ишлашидаи эса, 
ҳамма ҳам хабардор бўлма- 
са керак. Олимларнинг 
таъкидлашича, юрагимиз

ўртача тезликда уриб тур- 
гаида, уии иасосга улаб 
қўйсак, у қонимизни бема- 
лол тўртиичи қаватгача 
кўтариб бера олар экан!

Ўртача ёшдаги одам бир 
кунда неча марта нафас 
олиб, нафас чиқаради? Бу 
саволиинг жавоби сизни 
ҳам қизиқтириб қолдими? 
Уида эшитииг: тиииб-тин- 
чимаган олимлар шуиинг 
ҳам ҳисобиии олишибди: 
ўрта яшар инсон бир куи- 
да 23 минг марта иафас 
олиб, нафас чиқарар экан.

Яна бир қизиқ савол: 
бармоқларингиз бир куида 
неча марта ҳаракатга кела- 
ди? Яъии улар кун даво- 
мида иеча марта букилиб, 
очилишига эътибор бер- 
ганмисиз? Йўқ, албатта. 
Ахир, ким ҳам иеча марта 
бармоқ букканиии санаб 
ўтиради, дейсиз? Лекин 
буни қарангки, кимлардир 
шуни ҳам санаб юрган 
экан. Маълумотларга қара- 
гаида, ўртача умр кўрган 
инсониииг қўл бармоқлари 
умри давомида 25 милли- 
ои марта букилиб, очилар- 
каи.

Баъзида ёи-атрофимиз- 
дагилариинг «кутилмагаида 
бошим оғриб қолди», де- 
гаи гап-сўзлари қулоғи- 
мизга чалииади. Айрим 
пайтларда ўзимизда ҳам 
шундай ҳолат кузатилади. 
Шифокорлариииг таъкид- 
лашича, бош оғриғига кўп 
ҳолларда мия тизимидаги 
*<иосрз»ликлар сабаб бўла- 
ди. Хўш, умримиз давбми- 
да бизни бошқариб юра- 
дигаи миямизиинг ишлаш 
жараёни қаидай кечиши- 
дан хабардормисиз? Унда 
эшитииг, ўрта яшар иисои 
бош миясида 1 секундда 
100 минг марта кимёвий 
жараёи содир бўлар экаи. 
Эиди ўзингиз бу рақам- 
ларни дақиқаларга, соат- 
ларга, куи-у ҳафталарга 
кўпайтириб кўраверииг.

Бош мия ҳақида яна бир 
гап. Олимларнииг таъкид- 
лашича, инсои мияси бир 
куида дуиёдаги барча те-
лефон аппаратларидан 
кўра кўпроқ электрои ах- 
боротлар оқимиии қабул 
қилиб олиш имкоииятига 
эга экаи.

Баъзи кишилар «асаб- 
ларим чарчади», деб но- 
лишии яхши кўради. Хўш, 
ўзи инсои танасида қаича 
асаб толалари мавжуд? 
Маълум бўлишича, инсои 
вояга етганда уиииг тана- 
сида ўртача 75 километр 
асаб толалари мавжуд 
бўлар экан. У бора-бора 
камайиб, иисоииииг қари- 
шига олиб келади. Демак, 
кексаларимиз бекорга 
асаблариигизни асраиг, 
деб ўгит беришмас экан- 
да.

Маълумки, дунёга маш- 
ҳур рассом Леонардо да 
Винчииинг «Мона Лиза» 
асари асрлар ўтгаи сайин 
қадри ошиб бораётгаи 
картииалар сирасига кира- 
ди. Хўш, буиинг сири ни- 
мада? Тўғриси, бу саволга 
ҳар ким турлича жавоб бе- 
риши мумкии. Лекии биз- 
нинг иазаримизда, асосий 
жавоб — Леоиардо да Вии- 
чииинг фидойилигидадир. 
Бундай дейишимизга са- 
баб, рассом Мона Лиза- 
нииг лабларини 12 йил (!) 
давомида чизган экаи. Бу 
ўриида аиа садоқату мана 
ф идойилик, дейиш даи 
бошқа таъриф йўқ.

Интернвт материаллари 
асосида Сардорбек
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