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^долат хар ишда хамрохимиз ва дастуримиз булсин!/1

Фермер хўжалиги ўзига узоқ муд-

I датли ижарага берилган ер участка-
!

ларидан фойдаланган ҳолда товар 

қишлоқ хўжалиги ишлаб чиқариши

1 11
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КУВАЙТГА

ЖУНАБ КЕТДИ
Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов расмий ташриф билан 

Кувайт Давлатига жўнаб кетди.1

■■ ■ I

IГ

3
I
I»
»

I»
!
«

лиги аъзоларининг биргаликдаги
!

билан шуғулланувчи фермер хўжа-
1

I фаолиятига асосланган, юридик1

} шахс ҳуқуқларига эга мустақил
!

I хўжалик юритувчи субъектдир.
ФЕРМЕР ХЎЖАЛИГИ4
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ТЎҒРИСИДА’ТИ ҚОНУН, 1-МОДДА
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ЧУҚУР ҲАМДАРДЛИК

Тошкент аэропортида 
давлатимиз раҳбари ом- 
мавий ахборот воситала- 
ри учун интервью берди.

— Кувайт Давлати би- 
лан расмий алоқалари- 
миз истиқлолимизнинг 
дастлабки йилларидан 
бошланган, — деди Пре- 
зидент Ислом Каримов. 
— Бироқ амалий ҳамкор- 
лигимиз бугунги талаб- 
лар даражасида эмас. 
Ҳолбуки, Кувайт Яқин 
Шарқ минтақасидаги 
катта иқтисодий ва сар- 
моявий имкониятларга 
эга мамлакатлардан би- 
ридир. Айниқса, комму- 
никация, автомобиль, те- 
мир йўл алоқасини йўлга 
қўйишдан икки томон 
ҳам манфаатдордир.

Ташрифимиздан кўз- 
ланган мақсад ана шу 
имкониятлардан самара- 
ли фойдаланиш, иқтисо- 
дий, молиявий соҳалар- 
да ўзаро ҳамкорликни 
кенгайтиришдан иборат.

Ташриф чоғида икки 
томонлама ҳужжатлар 
имзоланиши режалашти- 
рилган. Улар икки мам- 
лакат ўртасида иқтисо- 
дий, сиёсий ва ижтимо- 
ий ҳамкорликни ривож-

лантиришнинг ҳуқуқий 
асосини мустаҳкамлашга 
қаратилган. Хусусан, 
савдо-иқтисодий, моли- 
явий, солиқ, сармоя со- 
ҳаларида ҳамкорлик 
қилишни, ҳаво қатнови- 
ни йўлга қўйишни, шу- 
нингдек, жиноятчилик ва 
халқаро террорчиликка 
қарши биргаликда кура- 
шишни назарда тутади.

Бу мамлакатда Кувайт 
араб иқтисодий тарақ- 
қиёт жамғармаси фаоли- 
ят кўрсатади. Жамғарма 
Бош директори Бадр Ми- 
шарий ал-Ҳумайзий би- 
лан бўлиб' ўтадиган уч- 
рашувда ташкилотнинг 
сармоявий имкониятла- 
рини Ўзбекистон иқтисо- 
диётига жалб қилиш ма- 
саласи муҳокама этила- 
ди. Афғонистонни қайта 
тиклашга қаратилган 
қатор лойиҳаларни Ўзбе- 
кистон ҳудуди орқали 
амалга ошириш, мамла- 
катларимиз ўртасида ма- 
даний алоқаларни кен- 
гайтириш билан боғлиқ 
масалалар ҳам музока- 
раларда муҳим ўрин 
эгаллайди.
Саидмурод РАХЯМО 

ЎзА мухбири.
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ИСЛОМ КАРИМОВНИНГ КУВАИТДАГИ 
МУЗОКАРАЛАРИ

Ал-Кувайт^ 19 январь 
(ЎзА махсус мухбири 
Анвар БОБО/ЕВ хабар 
қилади).

Ал-Кувайт шаҳри аэропор- 
тида мамлакатимиз раҳбари- 
ни Кувайт Давлати Бош ва- 
зири шайх Сабоҳ ал-Аҳмад 
ал-Жобир ас-Сабоҳ кутиб 
олди. Шу ернинг ўзида олий 
мартабали меҳмонни расмий 
кутиб олиш маросими бўлди.

Мамлакатимиз раҳбари 
ўзи учун ажратилган қарор- 
гохда Кувайт савдо ва сано- 
ат палаталари кенгаши раи- 
си Саъд Али ан-Ноҳизни 
қабул қилди. Мулоқот чоғи-

да бўлди.
Кувайт Давлати Амирм- 

нинг "Баён” қароргоҳида 
палатаси ўртасида ҳамкор- Президент Ислом Каримов 
ликни ривожлантириш, икки 
мамлакат ишбилармонлари- 
нинг алоқаларини фаоллаш- 
тиришга оид масалалар юза- 
сидан фикр алмашилди.

Шу ерда Ислом Каримов лигига доир ва томонларни 
Кувайт Миллий Мажлиси ра- 
иси Жосим ал-Харрофий би- 
лан учрашди. Суҳбат икки 
мамлакат ўртасида парла-

да мазкур ташкилот билан 
Ўзбекистон Торар ишлаб чи- . 
қарувчилар ва тадбиркорлар л

билан Бош вазир шайх 
Сабоҳ ал-Аҳмад ал-Жобир 
ас-Сабоҳнинг яккама-якка 
учрашуви бўлиб ўтди. Унда 
Узбекистон-Кувайт ҳамкор-

қизиқтирган бошқа масала- 
лар муҳокама этилди.

Икки мамлакат делегаци- 
яларининг кенгайтирилган 

ментлараро алоқаларни ри- таркибдаги музокарасида 
вожлантириш, ўзаро муноса- 
батларимизнинг ҳуқуқий асо- 
сини мустаҳкамлаш мавзуси-

Ўзбекистон билан Кувайт 
ўртасида сиёсий, иқтисодий 
ва маданий алоқаларни яна-

да ривожлантириш юзаси- 
дан фикр алмэшилди.

Ўзбекистон билан Кувайт 
ўртасида савдо-иқтисодий 
ва илмий-техникавий ҳам- 
корлик, сармояларни ўзаро 
ҳимоялаш ва рағбатланти- 
риш, икки томонлама со- 
лиққа тортишдан қочишни 
кўзда тутувчи ҳужжатлар им- 
золанди.

Мамлакатимиз раҳбари- 
нинг Кувайтга расмий таш- 
рифи давом этмокда.

СУРАТДА; ташриф пай- 
тидан лавҳд.

Абдувоҳид ТЎРАЕВ 
(ЎзА) олган сурат.

1

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Муҳгарам Президент Жаноблари
Тошкент аэропортидаги фожиали авиаҳалокатда барча

йўловчилар ва экипаж аъзоларининг ҳалок бўлгани ҳақидаги 
хабар мени ларзага солди.

Германия Федератив Республикаси ҳукумати номидан Сизга 
ва ҳалок бўлганларнинг яқинларига чуқур ҳамдардлигимни из- 
ҳор этишга ижозат бергайсиз

Герхард ШРЁДЕР, 
Германия Федератив Республикасининг 

Федерал Канцлери.

1

I

* * *

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Муҳтарам Президент Жаноблари
мамлакатингизда авиация ҳалокати юз бергани ҳақидаги 

қайғули хабарни чуқур ғам-ташвиш билан қабул қилдим.
Одамларнинг бебаҳо умри хазон бўлгани муносабати би- 

лан чин дилдан ҳамдардлик изҳор этиш ва қайғунгизга шерик 
бўлишга ижозат бергайсиз. Мен барча ҳалок бўлганларнинг 
оила аъзоларига чин юракдан ҳамдардлик билдираман ва мар- 
ҳумларнинг руҳларига таскин тилайман.

Камоли эҳтиром ила.
Дзюнъитиро КОИДЗУМИ, 

Япония Бош вазири.
♦ ♦ ♦

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Жаноби Олийлари,
Мамлакатингизнинг фуқаро самолёти ҳалокатга учраб, 32 

йўловчи ва 5 нафар экипаж аъзоси ҳалок бўлгани тўғрисидаги 
хабар мени чуқур қайғуга солди. Шу мусибатли дамларда 
Хитой Ҳукумати ва халқи номидан ҳамда шахсан ўз номимдан 
Сизга, ҳалок бўлганларнинг оила аъзолари ва яқинларига чу- 
қур ҳамдардлик изҳор қиламан.

Ху ЦЗИНЬТАО, 
Хитой Халқ Рвспубпикаси Раиси.
* * *

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Муҳгарам Президент Жаноблари,
Азиз Дўстим,
Ўзбек авиакомпанияси самолёти Тошкент шаҳрида қўнаёт- 

ган вақтда йўловчилари ва экипажи аъзолари бошига тушган 
оғир фожиа мени ларзага солди. Ана шу фожиали ҳалокат 
вақтида қурбон бўлганларнинг қариндошлари ва яқинларига 
поляк халқи ва шахсан ўз номимдан чин қалбдан таъзия ва 
астойдил ҳамдардлик сўзларини йўллайман.

Александер КВАСЬНЕВСКИ, 
Польша Республикаси Преэиденти.

(Давоми иккинчи бетда)

Кейинчалик тадбиркорнинг сарсон-саргардон бўлиши, турли хил 
мутасадди идораларга ёрдам сўраб мурожаат этишига сабаб бўлган 
воқеа аслида қуйидагича рўй берган эди.

“Ҳамдўстлик” хусусий савдо дўконида Асака тумани назорат ҳилув- 
чи идоралар фаолиятини мувофиҳлаштирувчи ҳудудий комиссияси- 
нинг 2003 йил 7 июл кундаги 12-сонли рухсатномаси ва туман проку- 
ратураси з^зуридаги солиҳ ва валютага оид жиноятларга ҳарши 
кураш бўлими бошлиғининг шу кундаги буйруғига асосан бўлим ходим- 
лари Азимжон Ҳасанов ва Дилшодбек Абдуллаевлар ^ҳисҳа муддатли 
текшириш» ўтказишади.

Маэкур текшириш давомида дўкон 
сотувчиси Арофатхон Қодирова хари- 
дор Маҳфуза Тешабоевага 3600 
сўмлик озиқ-овқат маҳсулотларини 
сотиб, пул тушумини дўкондаги “на- 
зорат касса аппарати"га кирим қил- 
магани ва касса чеки бермагани, 
дўконда давлат реестридан чиқарил- 
ган техник носоз "Самсунг ЮДЕР" ру-

Азимжон Ҳасанов ва Дилшодбек А6- 
дуллаевлар дўконга келиб, ҳеч қан- 
дай ҳужжат тақдим қилмаган ҳолда, 
текшириш ўтказишди, — дейди На- 
бижон Иброҳимов. — Кейин дўконда- 
ги назорат касса аппаратини ҳеч бир 
ҳужжат расмийлаштирмаган ҳолда 
ўзлари билан олиб кетишди. Шунин- 
гдек, текширувчилар дўкондаги “Тек-

Е| А|аЬ 5аус1о1аҒ~]| 
цияси ходимлари иштирокида ўтка- 
зилиши лозим бўлса-да, аммо унга 
ДСИ ходимларидан ҳеч ким таклиф 
этилмаган.

Бунинг устига, департамент ходим- 
лари “Текширишларни рўйхатга 
олиш Китоби^га ҳеч қандай маълу- 
мот ёзишмаган. Текшириш учун асос- 
лар, текшириш муддати, текшириш 
ҳуқуқини берувчи буйруқ ёки махсус 
ҳужжатлар такдим этилмаган.

Шу ўринда ҳақли савол туғилади: 
наҳотки, қонун посбонлари “Твкши- 
ришларни рўйхатга олиш китоби”- 
га қайд қилинмаган ҳар қандай тек- 
шириш ноқонуний эканини билишмай- 
ДИ?

Мазкур дўконда қисқа муддатли 
текшириш учун рухсатнома ўша 7 июл

Нидид|у та*гИа1 1

СУДМ МУПШТ риш тУ1{И
У МЕХНАТ ИШЛДРИ ЮЗАСИДДН КАНДАЙ ДМАЛГД ОШИРИЛДДИ?

НОҚОНУНПИ ТСКШПРПШ
у кимга Фойда, кимга зиен келтирди?

I

I

Амалдаги қонунчаликда ҳар бир манфаатдор шахс бу~ 
зилган ёки низолашилаётган ҳукуци, қонун билан муҳофа- 
за этиладиган манфаатини ҳимоя қилиш мақсадида судга 
мурожаат ҳилишга ҳақли экани алоҳида қайд этилган. Бу 
ҳол ҳар бир шахс зиммасига судларга қонунда белгиланган 
тартиб ва муддатларда даъво 1^зғатиш мажбуриятини 
юклайди. Шунингдек, даъво кузғатиш ^^КУК^ фуқаролар, 
давлат манфаатлари ва ташкилотларнинг шахсий ҳамда 
мулкий ҳуқу1(ларини биринчи инстанция судида ҳимоя 
цилишнинг процессуал воситаси ҳисобланади.

сумли назорат касса 
аппаратидан фойда- 
ланиб келгани, мах- 
сус рухсатномага эга 
бўлмай туриб, ҳуж- 
жат билан 138.865 
сўмлик спиртяи 
ичимликлар сотгани 
ва бошқа савдо 
қоидаларини бузган
деган важ билан 
168800 сўмлик озиқ- 
овқат ва ноозиқ-овқ- 
ат маҳсулотлар ашё- 
вий далил сифатида 
олиб чиқиб кетилган.

Энг ёмони, 6у тек- 
шириш якунига кўра
хусусий дўкон мудири Набижон И6- 
роҳимов ва сотувчи Арофатхон Қо- 
дировага нисбатан 30 июл куни Жи- 
ноят кодексининг 186-1-моддасининг 
2-қисми “Б” банди, 190-моддаси 2- 
қисми "Б'* банди ва 189-моддаси 2- 
қисми "Б" бандлари билан жиноий иш 
қўзғатилди.

Шу ўринда ҳақли савол туғилади: 
хўш, бу текшириш нечоғлик қонуний 
эди?!

Бу саволга жавоб беришдан ол- 
дин текшириш ўтказилган хусусий 
дўкон мудири Набижон Иброҳимов 
фикрига қулоқ тутайлик: — 7 июл куни 
Асака тумани СВОЖҚКБ ходимлари

ширишларни рўйхат- 
га олиш Китоби”га 
ҳам ҳеч қандай имзо 
қўйишмади. “Қисқа 
муддатли текшириш” 
ҳақидаги рухсатнома 
ва буйруқларни ҳам 
кўрсатишмади. Бу- 
нинг устига улар тек- 
шириш ҳақида дало- 
латномага имзо чек- 
тиришмади, назорат 
касса аппаратини 
олиш ҳақида далолат- 
нома ҳам тузишмади. 
Орадан ўн кун ўтгач, 
департамент ходим- 
лари дўконга қайтиб

келиб, 168.800 сўмлик турли маҳсу- 
лотларни ашёвий далил сифатида 
олиб кетишди. Аммо улар менга би- 
рорта ҳам ҳужжат ва далолатномага 
имзо қўйдиришмади, улардан бирон- 
бир нусха ҳам беришмади.

Воқеа шу тарзда рўй берган.'
Шундан сўнг Андижон вилоят ад- 

лия бошқармаси томонидан бу ҳолат 
ўрганиб чиқилганда, хусусий тадбир- 
корнинг фикрлари тўлиқ тасдиғини 
топди. Шу билан бирга “текширувчи- 
лар” томонидан йўл қўйилган бошқа 
қонунбузилишлар ҳам ошкор бўлди.

Буни қарангки, текшириш тартиби 
бўйича туман Давлат солиқ инспек-

куни кеч соат 16-17.00 лар атрофида 
СВОЖҚКБ ходими А.Ҳасанов Назорат 
қилувчи идоралар фаолиятини муво- 
фиқлаштирувчи ҳудудий комиссия ко- 
тиби У.Сирожжиновдан олиб кетган. 
Аслида эса текшириш эрталаб соат 
9.00 да бошланган. Умуман айтган- 
да, бундай қисқа муддатли текшириш 
ўтказишга ҳам асос йўқ эди. Чунки 
“Пахта6анк”нинг Асака бўлими томо- 
нидан 7 июл куни берилган маълу- 
мотномада ҳамда туман Давлат со- 
лиқ инспекциясида мавжуд тезкор 
маълумотларда қайд этилишича, 
“Ҳамдўстлик” хусусий савдо дўкони 
Вазирлар Маҳкамасининг 280-сонли 
қарорига асосан кунлик пул тушум- 
ларини мунтазам равишда банкка 
топшириб келган.

Бундан ташқари, СВОЖҚКБ ходим- 
лари шу куни дўкондаги назорат кас- 
са аппаратини ҳеч қандай ҳужжат рас- 
мийлаштирмасдан олиб чиқиб кетиш- 
ган. Дўкон мудирига олиб кетиш 
ҳақида ҳужжатдан нусха бермаган. Шу 
билан бирга “Ўзэлектропром” ассо- 
циацияси Андижон техник маркази 
раҳбари М.Асранов ва марказ ходи- 
ми А.Нўъмонов олдига департамент 
ходимлари келиб, назорат касса ап- 
паратини текшириб беришни сўраш- 
ган. Улар дўкон мудирини сўрашга- 
нида, у қочиб кетди, деб айтишган.

(Давоми иккинчи бетда)

Меҳнат ҳуқуқий муносабат- 
ларидан келиб чиқадиган ни- 
золи ишлар юзасидан судга 
мурожаат қилиш бўйича 
субъектив ҳуқуқларни амалга 
ошириш бир қатор шартларга 
асосланади. Мазкур шартлар- 
дан бири қонунда белгиланган 
муддатларда судга даъво ари- 
заси билан мурожаат қилиш- 
дир.

Мамлакатимизда Меҳнат ко- 
дексининг 270-моддасига асо- 
сан меҳнатга оид ҳуқуқий му- 
носабатлардан келиб чиқади- 
ган ишлар бўйича қуйидаги

муддатлар жорий этилади:
— ишга тиклаш низолари 

бўйича ходимга у билан меҳ- 
нат шартномаси бекор 
қилингани ҳакидаги буйруқ- 
нинг нусхаси берилган кун- 
дан бошлаб бир ой;

— ходим томонидан иш 
берувчига етказилган мод- 
дий зарарни тўлаш ҳақида- 
ги низолар бўйича зарар ет- 
казилгани иш берувчига 
маълум бўлган кундан бош- 
лаб бир йил;

— бОшқа мехиат низола- 
ри бўйича ходим ўз ҳукуқи I

бузилганини билган ёки би- 
лиши лозим бўлган кундан 
бошлаб уч ой.

Бундан ташқари, даъво муд- 
датлари меҳнатга оид барча 
низоли ишлар учун ҳам қўлла- 
нилавермайди. Хусусан, Меҳ- 
нат кодексининг 270-моддаси- 
га кўра, меҳнатга оид ҳуқуқий 
муносабатлардан келиб чиқа- 
диган ўз меҳнат вазифаларини 
бажараётган ходимнинг соғли- 
ғига шикаст етказиш оқибати- 
даги зарар ёки унинг мол-мул- 
кига етказилган зарарни иш 
берувчи томонидан ундириш 
тўғрисидаги ишлар бўйича даъ- 
во муддатлар жорий этилмай- 
ди. Бу эса ўз навбатида, хо- 
димлар меҳнат ҳуқуқларининг 
кафолатини кенгайтиришга 
хизмат қилади.

Бугунги кунда Меҳнат кодек- 
сига кўра, ходимга етказилган 
маънавий зарарни ундириш 
тўғрисидаги ҳуқуқий меъёрлар- 
нинг киритилиши муносабати 
билан судларда кўрилаётган 
меҳнат ишлари орасида етка-
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зилган маънавий зарарни ун- 
дириш тўғрисидаги ишлар 
кўпчиликни ташкил этмоқда. 
Лекин Меҳнат кодексида хо- 
димни ғайриқонуний равишда 
ишдан бўшатиш ва бошқа ишга 
ўтказиш натижасида етказил- 
ган маънавий зарарни ундириш 
тўғрисидаги даъво талаблари 
билан судга мурожаат қилиш 
муддатлари ўз аксини топма- 
ган. Шундан келиб чиқиб, қуй- 
идаги ҳақли савол туғилади: 
ходим томонидан ишга тиклаш 
тўғрисидаги даъво талаби би- 
лан судга мурожаат қилиш учун 
белгиланган бир ойлик муддат 
узрсиз сабабларга кўра ўтка- 
зиб юборилган такдирда, маъ- 
навий зарарни ундириш тўғри- 
сидаги талаб ҳам даъво муд- 
дати ўтказиб юборилганлиги 
боис рад қилиниши мумкинми?

Фуқаролик кодексининг 163- 
моддасида даъво муддати жо- 
рий қилинмайдиган талаблар 

.рўйхати кўрсатилган.

(Давоми учинчи бетда)

МАСЪУЛИЯТИ Видипптд дар!

УНИ СУИИСТЕЪМОЛ КИЛИШГА ХЕЧ КИМНИНГ ХА1(КИ ЙЎЦ
камчиликларга, қонунбузилиш 
ҳолатларига йўл кўйилаёттанлиги 
аниқланди. Ж^младан, Тошкент 
вилоятининг Уртачирчиқ тумани 
ҳокимлиги хузуридаги тадбиркор- 
лик субъектларини давлат рўйха- 
тидан ўтказиш инспекцияси томо- 
нидан Вазирлар Маҳкамасининг 
2003 йил 20 августдаги 357-сонли 
кэрори билан ўзига юклатилган ва- 
колатларнинг бир қисми ноқону- 
ний равишда бошкд нодавлат таш- 
килотларига бериб кўйилган.

Аниқроқ айтганда, якка тартиб- 
даги тадбиркорларга солиқ идо- 
раларидан “СТИР" рақамларини 
олиш ва уларга давлат рўйхати-

Лввало шуни таъкидлаш жоизки, тадбиркорлик субъектла- 
рини давлат рўйхатидан ўтказиш нихоятда муҳим жараён 
ҳисобланади. Шунинг учун ҳам бу жараённи соддалаштириш, 
9(улай шарт-шароитлар яратиш борасида сўнгги йилларда мам- 
лакатимизда бир ҳатор ҳонун ҳужжатлари ҳабул ҳилинди. 
Бугунги кунда тадбиркорларнинг турли хил идораларга ҳатнаб, 
ойлаб сарсон-саргар^н бўлишига мутлақо чек қўйилди. Тадбир- 
корлик субъектларини давлат рўйхатидан ўтказиш ҳокимлик- 
лар хузуридаги тадбиркорлик субъектларини давлат рўйхати- 
дан ўтказиш инспекцияси зиммасига юклатилди.

Шу ўринда табиий савол туғи- 
лади: хўш, бугунги кунда бу жа- 
раён қандай амалга оширилмоқ- 
да? Тадбиркор 6у енгилликдан 
мамнунми? Бу борада яна қан-•!•]•

дай муаммолар бор?
Шуни айтиш керакки, Дцлия ва- 

зирлиги томонидан жойлардаги 
мазкур инспекцияларнинг фаоли- 
яти ўрганилганда, айрим хато ва

дан ўтгани тўғрисидаги гувоҳно- 
маларни расмийлаштириб бериш 
ишларига ваколати бўлмаса-да, 
туман товар ишлаб чикдрувчилар 
ва тадбиркорлар палатаси қоши- 
даги ахборот-маслаҳат маркази 
шуғулланиб келаётганини қандай 
тушуниш керак?

Энг ёмони, марказ ушбу но- 
қонуний ваколатни “пуллик хиз- 
мат"га айлантирган ва оқибатда 
03 эмас, кўп эмас, 5СХ) нафар якка 
тадбиркордан энг кам иш 
хдқининг бир баравари миқдори- 
да маблағ ундирган. Аслида эса 
“СТИР" рақамларини олиш ва гу- 
воҳномапарни расмийлаштириш 
харажатлари тадбиркорлар тўла- 
ган маҳаллий йиғимлар ҳисоби- 
дан инспекциялар томонидан 
амалга оширилиши лозим эди.

(Давоми иккинчи бетда)
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Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Жаноби Олийлари,
Латвия халқи ва шахсан ўз номимдан Сизга Тошкентда рўй берган 

авиаҳалокат муносабати билан таъзиямни изҳор этаман.
Ушбу қайғули кунда Сизга ҳамдардлигимни билдираман. Сизга бўлган 

самимий ҳурмат-эҳтиромимни қабул қилгайсиз.
Вайра ВИКЕ-ФРЕЙБЕРГА, 

Латвия Республикаси Президенти.
« « «

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

2004 йил 13 январь куни Тошкент шаҳрида Ўзбекистон Республикаси- 
нинг ЯК-40 йўловчи самолёти ҳалокати туфайли одамларнинг фожиали 
ҳалок бўлгани тўғрисидаги хабар қалбларимизни қаттиқ ларзага солди.

Сизга, ҳалок бўлганларнинг қариндошлари ва яқинларига чуқур ҳамдард- 
лик сўзларини йўллайман.

* * «

Ўзбекистон Республикаси Президенти 
Ислом Каримов Жаноби Олийларига

Муҳтарам Ислом Абдуғаниевич,
Термиз-Тошкент рейсини амалга ошираётган ЯК-40 самолёти йўловчи- 

ларининг фожиали ҳалок бўлганликлари ҳақидаги хабар Шимолий Америка- 
даги барча бухоролик яҳудийларни ларзага солди.

Ўзбекистон Республикасининг Муҳтарам Президенти Ислом Абдуға- 
ниевич Каримов Жаноблари, ана шу фожиали воқеа муносабати билан 
Сизга ва Сиз орқали бутун Ўзбекистон халқига, ҳалок бўлганларнинг 
оилалари ва қариндошларига астойдил ҳамдардлигимизни изҳор эта- 
миз.

Америкадаги бухоролик яҳудийлар жамоаси бу қайғуда Сизга ҳамдард- 
дир.

Парвардигор бу мусибатларни енгиб ўтишда мададкор бўлсин.
Шимолий Америкадаги бухоролик яҳудийлар номидан,

Ҳар қандай тараққиёт, ривожланиш табиийки, тинимсиз изла~ 
ниш, фидойиликни тақозо этади. Барча жабқаларда, жумладан, фер- 
мерлик соқаси бундан мустасно эмас. Кейинги йилларда фермерлик 
қаракатига катта эътибор қаратилаётгани сабаби шу билан изоҳла- 
нади. Мамлакатимизда “Фермер хўжалиги тўғрисида^ги Ҳонун ва Ер 
кодексининг қабул қилиниши, Президентимиз томонидан “Ҳишлоқ 
хўжалигида ислоқотларни чуқурлаштиришнинг энг муқим йўналишла- 
ри тўғрисида” ва ^2004-2006 йилларда фермер хўжалик/шрни ривож- 
лантириш концепцияси тўғрисида”ги Фармонларнинг ама^шётга тад- 
биқ этилиши ушбу эътиборнинг ёрқин ифодасидир.

Чан Дик ЛИОНГ, 
Вьетнам Социалистик Республикаси Президенти.

Борис ҚАНДОВ, 
АҚШ во Канодо бухоролик яҳудийлар 

Конгресси Президенти.

«УЗБЕКИСТОН ҲАВО ИУЛЛАРИ” МИЛЛИИ 
АВИАКОМПАНИЯСИГА ҲАРАШЛИ ЯК-40 САМОЛЁТИ 
АВИАҲАЛОКАТ САБАБЛАРИНИ АНИҲЛАШ БЎИИЧА 

ҲУКУМАТ КОМИССИЯСИДАН

Аммо афсуски, баъзи 
жойларда фермер хўжа- 
ликларининг истиқболда 
қишлоқ хўжалиги маҳсу- 
лотлари ишлаб чиқарувчи 
асосий куч эканлиги уну- 
тиб қўйилмоқда ва фер- 
мерлик ҳаракати равнақи- 
га тўғаноқ бўлиш ҳолатла- 
ри учраб туради. Тўрткўл 
туманидаги “Шўрохон
ширкат хўжалиги ҳудуди- 
да жойлашган “Қурбон 
бобо” фермер хўжалиги

п
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2004 йил 13 январь куни Тошкент аэропорти ҳудудида юз берган 
ҳалок бўлганлар рўйхатиавиаҳалокат натижасида

командир, 1960 йил-

иккинчи пилот, 1979 йилда

Экипаж аъзолари:
1. Алексанов Александр Анатольевич 

да туғилган.
2. Илёсов Рустам Рафиқович 

туғилган.
3. Камолов Акмал Усмонович — текширувчи, Як-40 само- 

лётлари 3-эскадрильяси командири, 1974 йилда туғилган.
4. Курмаев Ноэль Рефатович — бортмеханик, 1961 йилда 

туғилган.
5. Спиридонова Елена Александровна 

йилда туғилган.

қадарё вилояти, Қарши шаҳри.
14. Қодиров Зоиржон Эсонович 

кент шаҳри
15. Козиницкая Елена Петровна 

хондарё вилояти, Термиз шаҳри.
16. Козиницкий Сергей Львович 

хондарё вилояти, Термиз шаҳри.
17. Конрой Ричард —

ва Австралия фуқароси.
18. Култўраев Шерзод Болтаевич - 

Сурхондарё вилояти, Термиз шаҳри.
19. Машарипов Файзулло Раимович 

Сурхондарё вилояти, Термиз шаҳри.
20. Муҳамеджонов Камол

шаҳри.
21. Набиев Отажон Ғуломович — 1965 йилда туғилган, Қаш- 

қадарё вилояти, Шахрисабз тумани.
22. Пеннер Ричард Хенри — 1947 йилда туғилган, Канада 

фуқароси.
23. Раҳмонов Ўткир Тўраевич - 

хондарё вилояти, Термиз шаҳри.
24. Сиддиқов Исажон Усмонжонович 

Жиззах вилояти, Жиззах шаҳри.
25. Тоғаев Абдухолиқ — 1962 йилда туғилган, Тошкент шаҳ-

1951 йилда туғилган, Тош-

1954 йилда туғилган, Сур-

1954 йилда туғилган, Сур-

1947 йилда туғилган, Буюк Британия

Йўловчилар:

борткузатувчи, 1982

1959 йилда туғил-1. Абдураҳмонов Шавкат Абдулхаевич 
ган, Тошкент шахри.

2. Абдурахцмов Васлиддин Баҳриддинович — 
туғилган, Сурхондарё вилояти, Сариосиё тумани.

3. Абдул Малик Абдул Самад — 1980 йилда туғилган, Афғо- 
нистон фуқароси.

4. Абиров Холтўра Омонович - 
хондарё вилояти, Бойсун тумани.

5. Азимов Исомиддин Юсупович 
Кдшқадарё вилояти, Кдрши шахри.

1958 йилда туғилган, Андижон ви-

I

2001 йилда

1958 йилда туғилган, Сур-

1965 йилда туғилган.

1960 йилда туғил-

1967 йилда туғилган.

6. Акбаров Содикжон 
лояти, Избоскан тумани.

7. Бойсариев Абдиназар Хидирович 
ган, Термиз шахри.

8. Вохйдова Сожида Қайдаровна — 
Сурхондарё вилояти, Сариосиё тумани.

9. Даминов Жамолиддин Садриддинович 
ғилган, Тошкент шахри.

10. Ёрматов Абдурашит Абдураматович - 
ғилган, Сурхондарё вилояти, Термиз шахри.

11. Эгамбердиев Музаффар Ҳамзаевич - 
ғилган, Сурхондарё вилояти, Термиз шахри.

12. Комилов Турсунбой Турғунович 
Тошкент шахри.

13. Каримов Азамат Венерович

1982 йилда ту-

1955 йилда ту-

1975 йилда ту-

1976 йилда туғилган.

1967 йилда туғилган, Қаш-

1977 йилда туғилган.

1982 йилда туғилган.

1981 йилда туғилган, Тошкент

1973 йилда туғилган, Сур-

1973 йилда туғилган I

ри.
26. Усмонова Дилрабо Темуровна 

Қашқадарё вилояти.
27. Хуррамов Бахтиёр Чориевич — 

хондарё вилояти, Термиз шахри.
28. Чумарин Ринат Исхакович 

хондарё вилояти, Термиз шахри.
29. Шокиров Абдулла Фотиқович 

Тошкент шахри.
30. Шамедов Бахтиёр Асқарович 

Тошкент шахри,
31. Шоқ Вали Ҳожи Ҳолиқ Дод — 

ғонистон фуқароси.
32. Эргашев Худойкул Ниёзқулович 

Тошкент шахри.

1968 йилда туғилган.

1974 йилда туғилган, Сур-

1956 йилда туғилган, Сур-

1955 йилда туғилган.

1979 йилда туғилган.

1968 йилда туғилган, Аф-

1956 йилда туғилган.

ҳокимлигининг савдо-сотиқ қилиш учун 
махсус рухсат гувоҳномаларини бериш ко- 
миссияси томонидан 2003 йил 1 январ 
кунидан 2003 йил 1 июл кунига қадар 
рухсатнома олиб, фаолият кўрсатиб кел- 
гани, ўз фаолияти давомида 2002 йил 5 
январ кунидан 2002 йил 31 декабр куни- 
га қадар алкоголли маҳсулотлар билан 
савдо дўконида савдо-сотиқ қилиш 
ҳуқуқини берувчи махсус рухсатнома бе- 
рилгани, шундан сўнг 2003 йилнинг 2 ян-

спиртли ичимликлар ишлаб чиқарилма- 
гани ва муомалага киритилмаганлиги ту- 
файли дўкон раҳбари Н.Иброҳимов ва со- 
тувчи А.Қодирова томонидан бир гуруҳ 
бўлиб. этил спиртли ва алкоголли маҳсу- 
лотларни қонунга хилоф равишда ишлаб 
чиқариш ва муомалага киритганлиги, яъни 
Жиноят кодексининг 186-1-моддаси 2- 
қисми “б” бандида кўрсатилган жиноятни 
содир этганликлари ўз исботини топма- 
ди.

раиси Ғуломжон Қурбонов 
ишда манфаатдорлик » '
йўлини кўзлаб, трактор со- * 
тиб олишга аҳд қилди. 
Тўғри-да, трактор фермер- - 
нинг қўл-қаноти, усиз би- • 
рор-бир ютуққа эришиб 
бўлармиди?

Шу йўсинда Ғуломжон Қурбонов 
2003 йилнинг 23 октябрида туман- 
даги “Пахтаобод” машина-трактор 
парки давлат акциядорлик жамия- 
тидан 1990 йилда ишлаб чиқарил- 
ган “МТЗ-80” русумли, давлат ра- 
қам белгиси 55-46 ЖУ бўлган чо- 
пиқ тракторини сотиб олди ва то- 
монларнинг ўзаро келишуви асоси- 
да 300.000 сўмлик тўловни амалга 
оширилди. Шу куннинг ўзида “Пах- 
таобод" машина-трактор парки дав- 
лат акциядорлик жамияти ва “Қур- 
бон бобо” фермер хўжалиги ўрта- 
сида тузилган олди-сотди шартно- 
маси нотариал тартибда тасдиқлам- 
ди.

Аммо ишнинг қизиғи шундан ке- 
йин бошланди. Фермер хўжалигига 
нисбатан айрим раҳбарларнинг 
ғараз мақсадлари туфайли трактор 
ширкат хўжалигининг марказий таъ- 
мирлаш устахонасига киритилиб, 
қулфлаб қўйилди. Кутилмаган но- 
хуш аҳволдан фермер хўжалиги ра- 
исининг ҳайрати ошди. Дастлаб

• г
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мазкур ҳолни ҳазилга йўйган раис 
вақт ўтиши билан бу ҳаракат зами- 
рида қандайдир худбинлик, шахсий 
манфаат борлигини сезиб қолди. 
Шу боис “Қурбон бобо” фермёр 
хўжалиги вакили М.Қурбонов трак- 
тор машмашасини ҳал қилиш ния- 
тида тегишли идоралар раҳбарла- 
рига учрашди. Аммо бундан наф 
чиқмади. Чорасиз қолган фермер 
охир-оқибатда туман прокуратура- 
сига шикоят аризаси билан муро- 
жаат этди.

Ўтказилган текширувлар жараё- 
нида трактор олди-сотдиси билан 
боғлиқ ғайриқонуний ҳолатларга 
йўл қўйилгани аниқланди. Масала 
ижобий ечим топиб, мулк ўзининг 
қонуний эгасига қайтарилди. Бу эса 
мамлакатимизда тадбиркорлик ва 
хусусий мулк қонун ҳимоясида эка- 
нидан далолатдир.

Фахриддин НУРИДДИНОВ, 
хукукшунос 

Тожимурод ЭШМУРОДОВ, 
Инсон ва к,онун” мухбирим

Видипп1пд дар!
1

1

УНИ СУИИСТЕЪМОЛ КИЛИШГА ХЕЧ КИМНИНГ ХАККИ ЙУК
тадбиркорлик субъектларини давлат 
рўйхатидан ўтказиш учун белгилан- 
ган 7 кунлик муддатга риоя этмас- 
лик ҳолатлари ҳам мавжуд.

“Умид Зафар” хусусий фирмаси 
2003 йил 28 сентябрда давлат 
рўйхатидан ўтиш тўғрисида мурожа- 
ат қилган бўлса-да, орадан 30 кун 
ўтгач, яъни 28 октябрга келиб 
рўйхатдан ўтказилган. “Аҳрорбек” 
хусусий фирмасини қайта рўйхатдан 
ўтказиш 27 кунга кечиктирилган.

Якка тартибдаги тадбиркор 
Г.Фахритдинов ва А.Кравченколар 
2003 йил 15 октябрда давлат рўйха- 
тидан ўтган бўлса-да, туман ҳоким- 
лигининг умумий бўлими томонидан 
уларнинг аризалари 2003 йил 21 ок- 
тябрда кирим қилинган. Тадбиркор 
Р.Адельшаннинг 2003 йил 8 октяб- 
рдаги аризаси ҳокимликнинг умумий 
бўлими томонидан 13 кунга кечик- 
тирилган.

Адлия вазирлиги томонидан 2003 
йил 27 сентябрда 1279-сонли ре- 
естр рақами билан рўйхатга олин- 
ган “Туман ва шаҳар ҳокимлик- 
лари к,ошидаги тадбиркорлик 
субъектларини рўйхатга олиш 
инспекцияларининг намунавий 
Низоми” талабларига кўра “Текши- 
ришларни рўйхатга олиш кито6и"ни 
тадбиркорларга тарқатиш вазифаси 
туман инспекциялари зиммасига юк- 
латилган бўлса-да, мазкур китоб- 
нинг бирон донаси ҳам тарқатил- 
маган.

Шунингдек, туман Давлат солиқ 
инспекцияси томонидан давлат 
рўйхатидан ўтган тадбиркорлик 
субъектларига “СТИР” рақамларини 
беришни пайсалга солиш ҳолатла- 
ри ҳам аниқланди. Жумладан, би- 
рон-бир асос мавжуд бўлмаса-да, 
давлат рўйхатидан ўтган якка тад- 
биркорлар Д.Грачевга 8 кун, Т.Хўжа- 
муродовага 6 кун кечиктирилиб 
СТИР” рақамлари олиб берилган.

Шу ўринда яна бир ҳақли савол 
туғилади: хўш, юқорида баён этил- 
ган камчилик ва нуқсонлар нега 
юзага келди? Буларнинг сабаби 
нима билан изоҳланади?

Энг аввал шуни айтиш жоизки 
бу хато-камчиликлар масъул шахс- 
ларнинг ваколатни суистеъмол 
қилиш, масъулиятни унутиши оқиба- 
тида келиб чиққан.

Бунинг устига Ўртачирчиқ тума- 
нида берилган ваколат даражасида 
иш олиб бормаётган ёки ваколатни 
суиистеъмол қилаётган идоралар 
фаолиятини ўз вақтида назорат 
қиладиган мутасаддилар нега шу 
вақтгача сукут сақлаб келгани ки- 
шини ажаблантиради. Ахир, қачон 
биров хато ва камчиликларимизни 
тўғрилаб беришаркан, деб кутиб 
ўтирадиган вақтлар аллақачон ўтиб 
кетди. Буни унутишга ҳеч кимнинг 
ҳаққи йўқ.

(Давоми.
Боши биринчи бетда)

Албатта, Адлия вазирлиги арала- 
шуви билан 6у ноқонуний ҳолатга 
чек қўйилди. Аммо тадбиркорлик 
субъектларини давлат рўйхатдан 
ўтказишда “бир йўла" қонун-қоида- 
си амалга жорий этилганидан буён 
орадан қарийб 2 йилдан ортиқроқ 
вақт ўтганига қарамай мазкур ту- 
манда ҳамон эскича иш юритиш, 
тадбиркорлик фаолиятига тўсиқ 
қўйиш барҳам топмагани кишини 
ўйлантиради.

Тумандаги янги ташкил этилган 
“Қумариқ-фермер" фермер хўжали- 
гига муҳр ва тамға ясатиш учун ин- 
спекция рухсатнома бериш ўрнига 
қонунга хилоф равишда 4-шаклда- 
ги маълумот тадбиркорнинг ўзига 
бериб юборилган. Бунинг оқибати- 
да фермернинг ўзи рухсатнома 
олиш учун кечикиб бўлса-да, ИИБ- 
га мурожаат қилишга мажбур 
бўлган.

Бундай мисол ягона эмас. 2003 
йил 5 ноябрда давлат рўйхатидан 
ўтган якка тадбиркор М.Дадабоева 
орадан икки кун ўтиб, шахсан ўзи 
мурожаат қилиб, ИИБдан рухсатно- 
ма олган. Тадбиркорлар В.Камолов, 
М.Бозоровлар ҳам ана шундай сар- 
сон-саргардон бўлишган.

Қисқаси, 2003 йили рўйхатдан 
ўтган 163 нафар юридик шахс ва 
171 нафар якка тадбиркорнинг 40 
фоизи ўзлари ички ишлар идорала- 
рига мурожаат этиб, тегишли рух- 
сатнома олишгани ҳам 6у борада 
аҳвол қандай эканини англатиб ту- 
рибди.

Мазкур инспекция томонидан 
“Рамазон ойи” фермер хўжалиги ва 
“Порлоқ юлдуз” корхонасига муҳр 
ва тамға ясатиш учун рухсатнома 
олишда гарчи зарурати бўлмаса-да, 
ариза олиниб, давлат рўйхатидан 
ўтгани тўғрисидаги ҳоким қарори ва 
корхона уставини қўшиб, ИИБга тақ- 
дим этилган. Ўтган йилнинг октябр 
ойига қадар 154 та корхонанинг таъ- 
сис ҳужжатларидан ортиқча нусха- 
лар асоссиз равишда олиб келин- 
ган.

Шунингдек, “1опёооз1уо" ва 
Ғауег" масъулияти чекланган жами- 

ятлари ҳамда “Зиёдхўжа-фарм" ху- 
сусий фирмасининг почта манзили 
ўзгаргани учун уларнинг ҳар бири- 
дан 13650 сўмдан ноқонуний маҳал- 
лий йиғим ундирилган. Бу ҳам ет- 
магандек, ушбу корхоналарни қай- 
та рўйхатдан ўтказиш чоғида эски 
ижара шартномаси, таъсисчининг 
паспортидан нусха, гувоҳнома, бан- 
кдан “К-2" ҳисоб варағида қарзи 
йўқлиги тўғрисида маълумотнома, 
статистика идорасининг гувоҳнома- 
си ортиқча талаб этилгани ҳам ки- 
шини таажжубга солади.

Юқорида тилга олинган қонунбу- 
зилиш ҳолатлари билан бир қатор- 
да туман инспекцияси томонидан

[д А1аЬ 5аус1о1аг )
димнома асосида кўриб чиқиб, Асака ту- 
мани жиноят ишлари бўйича судининг 
қарорини бекор қилиб, йнгидан кўриш 
учун бошқа судга юбориш ҳақида қарор 
қабул қилди.

Ва ниҳоят, ушбу маъмурий ишни жи- 
ноят ишлари бўйича Асака шаҳар суди- 
нинг судьяси И.Ҳасанов кўриб чиқиб, 

Маъмурий жавобгарлик 
тўғрисида”ги кодекснинг 
21-моддасига асосан На- 
бижон Иброҳимов маъ- 
мурий жавобгарликдан 

• озод қилиниб, огоҳлан-

м
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у кимга Фойда» кимга зиен келтирди1

(Давоми. Боши биринчи бетда)
Шундан сўнг техник марказ ходимла- 

ри департаментнинг алоқа хати бўйича 
Вазирлар Маҳкамасининг 230-сонли қаро- 
рининг 1 ва 2-иловасига зид равишда 
ҳужжатларсиз қабул қилинган, 4-илова 
асосида “далолатнома” билан қайтармас- 
дан “техник хулоса" ёзиб беришган. Аф- 
суски, бундай техник хулоса беришга ва- 
колати бўлган М.Асранов эмас, балки ху- 
лоса беришга ваколати бўлмаган А.Нўъ- 
монов уни ёзиб имзолаган.

Яна шуниси қизиқки, 
СВОЖҚКБ ходимлари Д Д 
“Ҳамдўстлик” хусусий сав- 1^1 
до дўконидан 168.800 1^1 
сўмлик озиқ-овқат ва ноо- I ■ 
зиқ-овқат маҳсулотларини 
“қисқа муддатли текши- 
риш” ўтказилган кундан бир неча 
кун ўтгач, бирон-бир ҳужжат рас- 
мийлаштирилмай, дўкон мудирига 
имзо қўйдирмай, ҳужжатдан нусха
қолдирилмасдан ўзбошимчалик билан 
олиб кетишган. Хўш, бундай ўзбошимча- 
лик замирида нима ётибди?! Ҳуқуқий са- 
водсизликми, қонунларни менсимаслик- 
ми ёки ўзига бино қўйишми?

Афсуски, бундай ўзбошимчалик фақат 
шу билан тугаб қолмади. Аксинча, “Ҳам- 
дўстлик" хусусий савдо дўкон мудири 
Н.Иброҳимов ва сотувчи А.Қодировага 
нисбатан жиноий иш қўзғатилди.

Вилоят адлия бошқармасининг такли- 
фига асосан Асака тумани прокуратура- 
сининг терговчиси Б.Усмонов қарори 6и- 
лан жиноят аломатлари бўлмагани сабаб- 
ли уларга нисбатан қўзғатилган жиноий 
иш ҳаракатдан тўхтатилди.

Ушбу масала юзасидан Асака тумани 
прокуратурасининг терговчиси Бобур Ус- 
монов шундай хулоса беради: «Жиноят 
иши қўзғатилишига “Қамдўстлик” 
фирмаси рақбари Набижон Иброҳимов 
ва дўкон сотувчиси Арофатхон Қоди- 
рова билан бирга 2003 йил январ ой- 
ида махсус рухсатнома олмасдан 
138865 сўмлик спиртли ичимликлар- 
ни “Қорасувшароб” базасидан олиб 
келиб соттиргани, шунингдек, 2003 
йилни 1 январ кунидан 7 июл кунига 
кддар турли жойлардан накд пуллар- 
га 651.700 сўмлик озик,-овкат ва ноо- 
зик,-овкдт мақсулотларни олиб келиб, 
ушбу товарларга кирим хужжатлари- 
ни туэиб, дўконда соттириб савдо 
кридаларини кўп микдорда бузганли- 
ги сабаб бўлган».

Ҳақиқатан ҳам, дастлабки тергов да- 
вомида “Ҳамдўстлик” хусусий савдо дўко- 
ни раҳбари Н.Иброҳимов Асака тумани

вар куни “Қорасувшаробсавдо” улгуржи 
савдо базасидан 138.865 сўмлик спиртли 
ичимликларни твгишли ҳужжатлар асоси- 
да харид қилиб, савдо дўконига олиб ке- 
либ қўйган. Лекин ушбу спиртли ичим- 
ликларни қонунга хилоф равишда ишлаб 
чиқариб ва муомалага киритганлик ҳола- 
ти аниқланмади.

Текшириш далолатномасида Асака ту- 
мани СВОЖҚКБ ходимлари томонидан 
дўконда 39600 сўмлик спиртли ичимлик- 
лар мавжудлиги кўрсатилган бўлса-да, 
қонунга хилоф равишда муомалага кири- 
тилган спиртли ичимликлар тегишли тар- 
тибда далилий ашё сифатида олинмаган. 
Ҳозирги вақтга келиб, юқоридаги спирт- 
ли маҳсулотлар йўқлиги ҳамда Н.Иброҳи- 
мов томонидан қонунга хилоф равишда

Шундай бўлса-да, Н.Иброҳимов томо- 
нидан 168.835 сўмлик ҳужжатсиз маҳсу- 
лотларни савдога киритганлик ҳаракат- 
лари юзасидан унга нисбатан “Маъмурий 
жавобгарлик тўғрисида"ги кодекснинг 
164-моддаси 2-қисми билан маъмурий 
жавобгарликка тортиш бўйича иш қўзға- 
тилиб, чора кўриш учун жиноят ишлари 
бўйича Асака тумани судига юборилди.

Ушбу маъмурий ишни кўриб чиққан жи- 
ноят ишлари бўйича Асака тумани суди 
тадбиркор Н.Иброҳимовни кўрсатилган 
ҳуқуқбузарликни содир этганликда айб- 
дор деб топиб, унга 38080 сўм жарима 
жазоси тайин этди. Бироқ суд ушбу маъ- 
мурий ишни кўриб ҳал этишда иш бўйича 
вакил сифатида иштирок этаётган адлия 
бошқармасининг вакилини судга таклиф 
этмаган. Шунингдек, маъмурий ишни маз- 
мунан судда кўришда ҳуқуқбузарликда ай- 
бланган Н.Иброҳимов томонидан 168.800 
сўмлик товарларни Андижон шаҳар бозо- 
ридан сотиб олиб, дўконга кирим қилин- 
гани ҳақидаги ҳолатларга ойдинлик ки- 
ритиш учун Асака тумани СВОЖҚКБ бўли- 
ми ходимлари томонидан бирон-бир қону- 
ний қарор ҳамда баённома билан ҳуж- 
жатлар расмийлаштирмасдан ўзбошимча- 
лик билан олиб кетганига ҳамда ушбу то- 
варларнинг ҳужжатлари иккинчи нусхаси 
дўкон сотувчиси Арофатхон Қодировада 
сақланаётганига суд баҳо бермай, суд му- 
ҳокамасига чақирмардан ишни бир томон- 
лама кўрди. Бундан норози бўлган вило- 
ят адлия бошқармаси жиноят ишлари 
бўйича Андижон вилоят судига тақдим- 
нома киритди.

Вилоят суди маъмурий ишни ушбу тақ-

тирилди. Далилий ашё 
сифатида олинган 168.800 сўмлик 

Л товарлар Н.Иброҳимовга қайтариб
I берилди.
“ Суд Асака тумани прокутураси 

ҳузуридаги СВОЖҚКБ ходимлари 
Азимжон Ҳасанов, Дилшодбек Абдуллаев 
томонидан. “Ҳамдўстлик” фирмаси фао- 
лиятини текширишда амалдаги қонун та- 
лаблари бузилганлигини кўрсатиб ўтди. 
Уларнинг ноқонуний хатти-ҳаракатлари 
юзасидан Асака тумани прокуратурасига 
тақдимнома киритилди.

Бир қарашда, ҳаммаси изга тушган- 
дек бўлиб туюлади. Аммо хусусий тад- 
биркор Набижон Иброҳимов олти ойдан 
зиёд сарсон-саргардон бўлди. Энди 
унинг кўрган моддий ва маънавий зара- 
рини ким тўлайди? Ҳали масаланинг бу 
томони очиқтурибди. Қолаверса, “Хўжа- 
лик юритувчи субъетлар фаолиятини 
давлат томонидан назорат қилиш 
тўғрисида”ги Қонуннинг 17-моддаси та- 
лабларига зид равишда қонунсиз ҳара- 
катлар содир этган, ўз ваколат доираси- 
дан четга чиқиб, хусусий тадбиркорнинг 
манфаатларини поймол қилган Асака ту- 
мани прокуратураси ҳузуридаги 
СВОЖҚКБ бўлими ходимлари Дилшод 
Абдуллаев ва Азимжон Ҳасановнинг бу 
қилмишларига ҳеч қандай чора кўрилга- 
ни йўқ. Вилоят адлия бошқармасининг 
бу борада киритган таклиф ва такдим- 
номалари эътиборсиз қолиб келяпти.

Ўйлаймизки, мутасаддилар баён этил- 
ган масалаларнинг қонуний ечимини то- 
пишади. Зеро, қонунбузарликни бартараф 
этиш ҳам тараққиёт сари ташланган да- 
дил қадамдир.

Ёсинбек АШУРОВ, 
Андижон вилояти адлия бошқдрмаси 

масъул ходими 
Илҳомжон ЭГАМНАЗАРОВ, 
“Инсон ва қонун” мухбири
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Жамшид РАХМОНОВ,
Адлия вазирлиги масъул ходими
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2004 йил 20 январ
(Давоми.
Боши биринчи бетда)

Жумладан, шахсий номул- 
кий ҳуқуқлар ва бошқа номод- 
дий бойликларни ҳимоя қилиш 
ҳақидаги талаблар ҳам назар- 
да тутилган.

Маънавий зарарни қоплаш 
номоддий бойликларни ва но- 
мулкий ҳуқуқларни ҳимоя 
қилишнинг бирдан-бир манбаи 
ҳисобланиши боис Фуқаролик 
кодексининг 163-моАцаси 1-

1

қонунийлиги масаласига 
ҳукуқий баҳо бериб, ходимнинг 
ишга тиклаш ҳақидаги талаби- 
ни даъво муддати узрсиз са- 
бабларга кўра ўтказиб юбо- 
рилгани боис рад қилиши
маънавий зарарни ундириш 
тўғрисидаги қисмини эса қано- 
атлантириши ҳам мумкин бўла- 
ди.

Судлар меҳнатга оид низо- 
ли ишлар юзасидан берилган 
даъво аризаларини қабул

низони мазмунан кўриб, ҳал 
қилиши зарур.

Аслида ходимнинг судга 
даъво қилиш муддати ўтган- 
ўтмаганлигини текшириб 
кўриш судья томонидан ишга 
тиклаш тўғрисидаги даъво 
аризасини қабул қилиш жара- 
ёнида амалга оширилиши ло- 
зим. Аммо шунга қарамай 
мазкур туркумдаги ишларни 
кўриб, ҳал этаётган судлар 
меҳнат шартномасини бекор

• •

)

ИНСОН ва ҚОНУН
қилиш тўғрисида ҳал қилув 
қарори чиқаришга ҳақли эка- 
ни “Судлар томонидан меҳ- 
нат шартномаси (контракт-
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Бироқ юқорида қайд этил- 
)ни бекор килишни тартиб- ган қарорда судга мурожаат 

қилиш муддати узрсиз сабаб- 
ларга кўра ўтказиб юборилган 
такдирда ҳам судлар ишни 
мазмунан кўриб ҳал қилиши, 
иш берувчи томонидан меҳнат 
шартномасини бекор қилини- 
шининг қонунийлиги масала- 
сига ҳуқуқий баҳо бериши, 
қолаверса, ишни кўришда 
аниқланган қонунбузилиш 
ҳолатларини бартараф этиш 
юзасидан хусусий ажрим чи- 
қариши лоэимлиги юзасидан 
ҳеч қандай тушунтириш берил- 
маган. Бинобарин, ходимни 
бошқа ишга ўтказиш ва бунинг 
натижасида ишдан бўшатиш 
иш берувчи томонидан меҳнат 
қонунчилигини қўпол равишда 
бузиш оқибатида рўй берган, 
лекин туман суди даъво муд- 
дати узрсиз сабабларга кўра 
ўтказиб юборилганлиги боис 
даъво талабларини рад қилар 
экан, албатта, ишни кўришда 
аниқланган қонун бузилишлар- 
ни бартараф этиш юзасидан 
хусусий ажрим чиқариши ке- 
рак. Шунингдек, ушбу ҳолатда 
меҳнат шартномасини бекор 
қилишнинг қонунийлиги маса- 
ласини ҳал қилиш ходимнинг 
маънавий зарарни ундириш 
тўғрисидаги талаби мавжуд 

сидаги низоли ишларни кўриб бўлган меҳнат ишлари учун 
ҳал қилаётган судлар даъво 
қилиш муддати узрсиз сабаб- 
ларга кўра ўтказиб юборилган 
такдирда ҳам ишдан бўшатиш

га солувчи қонунларнинг 
қўлланилиши қақида”ги 
Олий суд Пленумининг 1998 
йил 17 апрел қарорида ўз 
ифодасини топган. Шундай 
экан, иш берувчи томонидан 
меҳнат қонунчилиги қўпол ра- 
вишда бузилиб, ходим ғайри-

КРМОҒИ БОР

СУ№ тш шш т
қисмига мувофиқ, маънавий 
зарарни ундириш ҳақидаги та- 
лаблар бўйича даъво муддати 
жорий қилинмаслиги юзасидан 
Республикамиз Олий суди 
Пленумининг “Маънавий за- 
рарни қоплаш қақидаги 
қонунларни куллашнинг ай- 
рим масалалари тўғриси- 
да"ги 2000 йил 28 апрел қаро- 
рида ҳам тушунтиришлар 6е- 
риб ўтилган. Шундай экан, хо- 
дим томонидан ишга тиклаш 
тўғрисидаги ишлар бўйича 
даъво муддати узрсиз сабаб- 
ларга кўра ўтказиб юборилга- 
нига қарамай, ғайриқонуний 
равишда ишдан бўшатилиши 
натижасида етказилган маъна- 
вий зарар учун тўловлар ун- 
дириш ҳақидаги талаб суд тар- 
тибида ҳал этилиши лозим. 
Бундай ҳолатда суд ишни маз- 
мунан кўриб чиққач, иш 6е- 
рувчи томонидан меҳнат шар- 
тномасини бекор қилишнинг
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У МЕХИДТ ИШЛАРИ ЮЗАСИДАН
КАНДАИ АМАЛГА ОШИРИЛАДИ?
қилар экан, албатта, ходим- 
нинг судга мурожаат қилиш 
муддатини ўтказиб юборгани 
масаласини аниқлаши лозим. 
Лекин судья ушбу даъво ари- 
засини даъво қилиш муддати 
ўтказиб юборилган, деган асос 
билан қабул қилмасликка 
ҳақли эмас. Чунки ушбу муд- 
датнинг ўтказиб юборилганли- 
ги сабаблари суд мажлисида 
ишдаги мавжуд ҳужжатлар тек- 
ширилиб, тарафларнинг ту- 
шунтириш ва гувоҳларнинг 
кўрсатмаси тинглангач аниқла- 
нади. Агар суд даъво муддати 
узрли сабабларга кўра ўтка- 
зиб юборилган, дея хулосага 
келса, бу муддатни тиклаш ва

қилишнинг асосли ёки асос- 
сиз эканини муҳокама қилиш 
билан чекланиб, даъвогарлар- 
нинг судга даъво қилиш муд- 
датининг ўтказиб юборилгани 
масаласига эътибор бермай- 
ди.

Шу ўринда айтиш жоизки, 
судга мурожаат этиш муддат- 
ларини ўтказиб юборилиши 
даъво талабларини рад этиш 
учун мустақил асос бўлиб хиз- 
мат қилади. Бинобарин, агар 
суд ишдаги ҳужжатларни ҳар 
томонлама текшириб, судга 
даъво қилиш муддати узрсиз 
сабабларга кўра ўтказиб юбо- 
рилганини аниқпаса, даъвогар- 
нинг даъво талабларини рад

қонуний равишда бошқа ишга 
ўтказилган ёки ишдан бўша- 
тилган такдирда ҳам, агар суд 
ходим томонидан судга муро- 
жаат қилиш муддати узрсиз 
сабабларга кўра ўтказиб юбо- 
рилган бўлса, ходимнинг даъ- 
во талаблари шу асосда рад 
қилинмоғи лозим.

Лекин ишга тиклаш тўғри-

• V

ҳам муҳим аҳамият касб эта- 
ди. Чунки суд ушбу масалани 
ҳал қилмасдан туриб ходимга 
маънавий зарар учун тўловлар 

ёки бошқа ишга ўтказишнинг ундириб бериши мумкин эмас.
қонунийлиги тўғрисидаги ма- Музаффаржон
салага тегишлича ҳуқуқий баҳо МАМАСИДДИҚОВ,
бериши мақсадга мувофиқцир. юридик фанлар номзоди
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Россияда тижорат ва жиноятчилик аксарият ҳол- 
ларда қўшилиб кетган^ — деб ёзади газетаси
(2004 йил 2-сон). — Шунинг учун ҳам мамлакатдаги 
қарийб барча йирик бирлашма^ банклар^ иқтисодиёт- 
нинг бутун бошли тармоқлари тарихида қотиллик, 
одам ўғирлаш^ молиявий фирибгарликлар билан боғлиқ 
қора доғлар бор. Газета ўз ўқувчиларини иқтисодий 
соҳаларни ноқонуний тақсимлаб олиш учун қирғинба- 
рот жиноий Уруш^лари билан ҳамманинг оғзига туш- 
ган ҳудудлар бўйлаб қисқача саёҳатга таклиф этади.

2001 йилнинг февралида 
«Комсомолск-на-Амур» шаҳри- 
даги “Чародейка" қаҳвахонаси- 
да юз берган даҳшатли ёнғин 
натижасида 8 нафар киши қур- 
бон бўлди. Энг ёмони, бу ёнғ- 
иннинг қурбонлари асосан ёш- 
лар эканлиги шаҳар аҳолиси 
орасида кескин норозиликни 
келтириб чиқарди.

Бунинг устига бегуноҳ

одамларни бевақт ҳаётдан кўз 
юмишига металларни қайта 
ишлайдиган маҳаллий комби- 
натни ўз назоратига олишга 
уринган жиноий гуруҳлар 
ўртасидаги аёвсиз жанжал са- 
баб бўлгани шаҳар аҳлининг 
баттар ғазабини келтирди. Ас- 
лида бу ёнғиннинг “ташаббус- 
кори" “Обшак” ОПГ (жиноий 
уюшма)нинг «ташкилотчиси»

ва бошлиғи, нафақат Сибир, 
балки бутун Россияда таниқ- 
ли қонундаги ўғри Евгений Ва- 
син (лақаби Жем) эди. У бун- 
дай хатти-ҳаракати билан жи- 
ноий гуруҳига маълум микдор- 
да ҳақ тўлаб туришдан бош 
тортган маҳаллий коммерсан- 
тни қўрқитиб қўйишни кўзла- 
ган эди, холос. Аммо ёнғин 
иштирокчиларидан бири ўз 
“6осс”ини сотиб қўйди (жино- 
ятчиларнинг ҳаммаси ўша за- 
ҳоти қўлга олинганди). Шун- 
дан сўнг Васин ҳам қамоққа

олинди. Лекин у “СИЗО”да ва- 
фот этди. Расмий маълумот- 
ларга қараганда, у юрак ху- 
ружидан ўлган. Бунинг устига 
ёнғин чиққандан сўнг 6у жи- 
ноятга қўл урганлардан бири- 
нинг мурдаси осилган ҳолда 
топилди.

Бу фожеадан сўнг орадан 
роппа-роса бир йил ўтгач, суд 
жараёни бошланди. “Обшак
аъзоларидан Станислав Ми- 
гал, Павел Ревтов, Евгений 
Просветов, Анатолий Гаври- 
ленко ва Андрей Макаренко-

п
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лар суднинг қора курсисида 
жой олган эди. Бундан бир 
ой муқаддам жиноятчилар ус- 
тидан ҳукм ўқилди. Анатолий 
Гавриленко 20 йилга озодлик- 
дан маҳрум этилди.

Қолганларга эса умрбод 
қамоқ жазоси тайинланди. Би- 
роқ ҳукм эълон қилинган кун- 
нинг эртаси “СИЗО” камера- 
сида Анатолий Гавриленкони 
осиб ўлдирилган жасадини 
топишди.

(Давоми 
тўртинчи бетда)
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Мамлакатимизда Конституқия ва унинг асосида қабул қилинган қонун- 
лар жамиятимизда инсон ҳуқуқларини таъминлашнинг муҳим воситаси 
бўлиб хизмат қилмоқда. Бунинг натижасида ижтимоий муносабатларда 
катта муваффаққиятларга эришилди. Энг муҳими, давлат томонидан 
амалга оширилаётган кучли ижтимоий ҳимоя фуқароларнинг жамиятда 
тутган ўрнига қараб белгиланаётгани, улар ҳаётининг кундан-кунга ях- 
шиланиб бораётганини кўрсатмоқда.

Масалан, мамлакатимиз Конститу- 
циясининг 37-моддасида “Хар бир 
шахс мех>1ат к>1лиш, эркин касб 
танлаш, адолатли мехмат шароит- 
ларида ишлаш ва қонунда кўрса- 
тилган тартибда ишсизликдан 
хммояланиш хукукцга эгадир”, деб 
белгиланган. Ама- 
лиётда бу Меҳнат ___
кодекси, “Аҳоли- 
нинг бандлиги 
тўғрисида”ги, ИгИ 
“Мехиат муҳофа- 
заси тўғрисида”- 
ги қонунлар ва 
Президент Фармонлари, Олий Маж- 
лис ва Вазирлар Маҳкамасининг 
карорлари асосида бажарилади.

Биз кўпинча давлатнинг ижтимоий 
ҳимояси деганда, модций ёрдамни ту- 
шунамиз. Аслида давлат аҳолини иж- 
тимоий ҳимоя масалаларини ҳал эт- 
ганда, дастлаб ҳар бир фуқарони иш 
билан таъминлашни назарда тутади. 
Агар фукаро ўз хоҳишига мос меҳнат 
шароитларига эга бўлса, жамият ва 
давлат тез ривож топади. Бу масала- 
нинг бир томони. Иккинчи томондан, 
фуқаро ўз эҳтиёжи учун зарур маблағ- 
га эга бўлиб, ижтимоий фаоллиги оша- 
ди. Айни ҳолат ҳар қандай давлатнинг 
ривожи учун мустаҳкам кафолатдир.

Шунинг учун давлат сиёсатининг 
биринчи галдаги вазифаси бозор иқти- 
содиёти механизмини тўғри ташкил 
этиб, ўзини-ўзи бошқаришга эришиш- 
Дир. Бироқ ривожланган бозор иқти- 
содиёти шароитида ҳам давлат ижти- 
моий ҳимояси долзарб бўлиб қолаве- 
радики, 6у масалани ҳал этишнинг до- 
имий механизмини топишга ҳаракат 
қилинади.

Президентимиз Ислом Каримов 
таъкидлаганидек, аҳолини ижтимоий 
ҳимоялаш, одамларнинг модций аҳво- 
лини яхшилаш вазифаларини ҳал
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қилишда давлат ташкилотлари ва хай- 
рия ташкилотларининг (“Наврўз", “Ма- 
ҳалла”, “Меҳр-шафқат” ҳамда бошқа 
хайрия ташкилотларининг) маблағла- 
ри фаол ишга солинмоғи керак. Иж- 
тимоий ҳимоялаш давлат жамоат таш- 
килотлари, турли хайрия жамғармала-

ифадаги шахсларни корхона ва таш- 
килотлар фаоллари томонидан йўқлаб 
рағбатлантирилаётганини кўрсатиш 
мумкин.

Шу ўринда таъкидлаш жоизки, 1999 
йил 1 мартдан бошлаб аҳолини ижти- 
моий қўллаб-қувватлаш бўйича амал- 
даги чора-тадбирлар билан бир қатор- 
да фуқароларнинг ўзини-ўзи бош- 
қариш идоралари орқали ишламайди- 
ган оналарга боласи икки ёшга етгун- 
га кздар нафакдлар тайинлаш, парва- 
ришга муҳтож ёлғиз пенсионерларни 
асосий озиқ-овқат маҳсулотлари 6и- 
лан таъминлаш, шунингдек, фуқаро- 
ларнинг ўзини-ўзи бошқариш идора-
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УНИНГ ҲУКУКИЙ АСОСЛДРИГА БИР НАЗАР
рининг асосий вазифаси бўлмоғи ло- 
зим. Бунинг маъноси шуки, пенсия 
таъминоти, талабалар, кўп болали ва 
муҳтож оилаларга ҳақ тўлаш тизими- 
да уларнинг турмуш даражаси бюд- 
жет воситасида ва давлат кафолати 
йўли билан ҳам, шунингдек, турли хай- 
рия жамғармалари, корхоналар, таш- 
килотлар ва хўжаликларнинг жамғар- 
малари орқали ҳам қўллаб-қувватла- 
ниши мустаҳкамлаб қўйилиши керак.

Бу эса мамлакатимиз Конституци- 
ясининг 39-модцасида белгиланган 
“Қар ким кдриганда, мехиат лаё- 
кдтини йўқотганда, шунингдек, бо- 
кувчисидан мақрум бўлганда ва 
қонунда назарда тутилган бошка 
қолларда ижтимоий таъминот 
олиш хукукига эга. Пенсиялар, на- 
фақалар, ижтимоий ёрдамнинг бо- 
шқа турлари микдори расман бел- 
гилаб кўйилган тирикчилик учун за- 
рур энг кам микдордан оз бўлиши 
мумкин эмас”, деган меъёрнинг дав- 
лат ижтимоий ҳимоясидан ташқари 
қўшимча кафолатлар берилиши лозим- 
гини англатади. Бунга мисол сифати- 
да турли хил байрамларда шундай то-

)

лари томонидан аҳолига ижтимоий ма- 
дад кўрсатиш чоғида ижтимоий адо- 
лат тамойилларига, ошкораликка риоя 
этиш, мададнинг аниқ йўналтирили- 
ши, ажратилган маблағлардан сама- 
рали ва мақсадли фойдаланишга эри- 
шиш вазифалари қўйилди.

Бундан ташқари, “Халқ банки 
бўлимларида фуқароларнинг юридик 
шахс ҳуқуқига эга бўлган ўзини-ўзи 6о- 
шқариш идоралари учун “Ишламайди- 
ган оналарга боласи икки ёшга етгун- 
га қадар уни парвариш қилиш бўйича 
нафақэлар” ва “Ёлғиз пенсионерларни 
асосий озиқ-овқат маҳсулотлари би- 
лан таъминлаш” бўйича махсус ҳисоб 
варақдлари очилиши белгиланди.

Фуқароларнинг ўзини-ўзи бошқа- 
риш идоралари зиммасига, коммунал 
хизмат корхоналари билан биргалик- 
да фуқароларнинг “Халқ банки" муас- 
сасалари оркдли белгиланган тартиб- 
да коммунал хизматларга тўлиқ ва ўз 
вақтида ҳақ тўлашларини ташкил этиш 
ҳамда назорат қилиш ҳам юклатилди.

Молия ва Коммунал хизмат вазир- 
лиги томонидан уй-жой коммунал хиз- 
матлар ҳақи аҳоли томонидан 100

и
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фоиз тўланган такдирда фуқаролар- 
нинг ўзини-ўзи бошқариш идоралари- 
га ана шу тушумлар маблағининг 20 
фоизи, тушумларнинг 75 фоиздан 
кўпроғини ташкил этганда эса 10 фо- 
изи ажратилишини таъминлаш кўзда 
тутилди.

Фуқароларнинг ўзини-ўзи бошқа- 
риш идораларига ўз маблағлари ҳамда 
жалб этилган маблағлар ҳисобидан, 
шунингдек, юридик ва жисмоний шах- 
сларнинг ихтиёрий хайрия маблағла- 
ри ҳисобидан моддий мададга муҳ- 

тож ёш оилаларга 
__   ҳар томонлама ёр-

I дам кўрсатиш тав-I сия этилди.
И И Қорақалпоғис-

I тон Республикаси
Вазирлар Кенгаши, 
вилоятлар, шаҳар 

ва туман ҳокимликлари зиммасига иж- 
тимоий имтиёзларни тайинлаш чоғи- 
да маблағларнинг қдгьиян аниқ мақ- 
сад йўлида фойдаланиши устидан до- 
имий назоратни таъминлаш вазифаси 
юкланди.

Мамлакатимизда давлат ижтимоий 
ҳимояси турли хил йўналишларда 
бўлиб, улар сирасига ишсизлик на- 
фақасини олиш, моддий ёрдам кўрса- 
тиш, касб тайёргарлиги, жамоат иш- 
ларида иштирок этиш имкониятлари 
ва бошқалар киради. Хар бир инсон- 
нинг малакали тиббий хизматдан фой- 
даланиш ва билим олиш ҳуқуқи дав- 
лат томонидан кафолатланиши ҳамда 
мактаб ишлари давлат назоратида 
экани Конституция ва қонунлар асо- 
сида амалга оширилмокда. Бу бора- 
да Президент Фармонлари ва Вазир- 
лар Маҳкамаси қарорлари ҳам муҳим 
аҳамият касб этмокда.

Хулоса ўрнида айтадиган бўлсак 
мамлакатимизда ижтимоий ҳимоя фа- 
қат моддий ёрдам билан чегаралан- 
масдан, маънавий-маданий соҳалар- 
ни ривожлантириш, фуқароларнинг 
ҳуқуқий онги ва маданиятини бойи- 
тишга ҳам йўналтирилган.

Даврон АХД/1ЕДОВ
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Балки ма9(оламизнинг сарлавҳаси кимгадир танишроқ туюлар. Эҳтимол^ 
кимдир беўхшовроқ^ деган фикрга бориши қам мумкин. Лекин танлаган мавзу- 
миздан келиб чиқиб, бундан жуялироқ сарлавқа топа олмадик.

Очиғи, таҳририятимизга келаётган шико- 
ят-аризаларнинг муайян қисмини банклар 
фаолиятига оид хатлар ташкил этади. Агар 
йил давомида чоп этилган газеталар тахла- 
мини таҳлил қилиб кўрадиган бўлсангиз, ал- 
батта, ҳар бир сонда банк, айниқса, кредит- 
лар мавзусига тааллуқли танқидий-таҳлилий 
мақолаларни кўплаб учратиш мумкин. Жум- 
ладан, ўтган йили ҳам газетамизда айни шу 
мавзуда бир неча мақола чоп этилган. Ле- 
кин барча мақолаларнинг бир ўхшаш жиҳа- 
ти бор. Кимдир қайсидир банкка кредит 
олиш учун мурожаат қилади. Банк ходимла- 
ри ўша фуқаронинг мурожаатига ўз вақтида 
жавоб қайтармайди. Ана шундан кейин фу- 
қаро ўз ҳақ-ҳуқуқини ҳимоя қилишларини 
сўраб оммавий ахборот воситаларига муро- 
жаат этади. Натижада журналист суришти- 
руви ўтказилади ёки шикоят хатининг ўзи 
таҳрирсиз мактуб тарзида газета саҳифала- 
рида чоп этилади.

Албатта, шундай бўлиши керак ҳам. Ким 
қаерда қонунни бузишидан қатъи назар, ўз 
қонунбузарлиги учун амалдаги қонунчилик- 
ларимизга асосан жавоб бериши шарт. Биз 
буни инкор қилмоқчи эмасмиз. Лекин

Ҳамма гап мана шу лекин-да
Биз ҳамиша ҳам банк ходимларини тўғри 

тушунамизми? Қолаверса, таҳририятларга 
доимий шикоят ёзишга ўрганиб қолган (ал- 
батта, ҳамма аризачиларни ҳам доимий ши- 
коят ёзувчилар рўйхатига киритиб бўлмай- 
ди) айрим аризагўйлар газеталарнинг но- 
мидан фойдаланишмаяптимикин, деган ички 
бир иштибоҳ ҳам йўқ эмас. Чунки одатда 
шикоят хати матбуотда чоп этилгач, кўп ҳол- 
ларда шикоятчиларга кредит ажратилганига 
ҳам гувоҳ бўлганмиз.

Шу жиҳатдан олиб қаралганда, қуйидаги 
икки шикоят-ариза бошқаларидан ажралиб 
туради.

Мана, банкдан кредит олиб, энди қайта- 
ришни истамаётган (аниқроғи, иложини топа 
олмаётган) муштарийларимиздан бирининг 
таҳририятга йўллаган мактуби билан тани- 
шинг:

“Хурматли таҳририят!
Сизлардан илтимос, менга ёрдам бер-
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сангизлар. Мен “Пахтабанк^нинг Анди- 
жон вилояти Куйганёр бўлимидан 
900.000 (тўққиз юз) минг сўм кредит ол- 
ган эдим. Ўзимга боғлиқ бўлмаган са- 
бабларга кўра, кредитни вақтида қайта- 
ра олмадим. Банк бошқарувчиси А. Ими- 
нов менга нисбатан ноқақлик қ>1лаяпти...

Сизлардан илтимос, менинг қонуний 
қақ-қуқуқимни қимоя к>1лсангизлар”.

Андижон вилояти, Андижон тумани, Най- 
ман фуқаролар йиғини, Чўмбоғич маҳалла- 
си ҳудудида жойлашган “Довуд” кичик кор- 
хонаси раҳбари А. Нишонов йўллаган ши- 
коят хатининг қисқача мазмуни шундан ибо- 
рат.

Шу ўринда ҳақли савол туғилади: хўш, таҳ- 
ририятдан ёрдам сўраб мурожаат қилаётган 
А. Нишонов аслида ҳақми? Албатта, шико- 
ятчи ҳақида ҳам, устидан шикоят хати ёзил- 
ган раҳбар ҳақида ҳам биз ҳукм чиқара ол- 
маймиз. Бу борада якуний хулосани мута- 
садци идоралар айтишади. Лекин биз ҳам 
бир фикрни айтишга ҳақлимиз. Айтайлик, сиз 
банкдан кредит олдингиз. Банк билан шарт- 
нома туздингиз. Фалон вақти олган креди- 
тингизни фалон вақти қайтаришга ваъда бер- 
дингиз. Энди сўзингизда туринг-да, барака 
топгур’ *

Агар банк ходимлари сизга нисбатан но- 
қонуний хатти-ҳаракат қилишган, яъни кре- 
дит беришмаганда, биз сизнинг қонуний ҳақ- 
ҳуқуқингизни ҳимоя қилардик. Лекин қачон- 
ки, сиз кредитни олиб, уни қайтариш муд- 
дати етиб келган, бунинг устига сиз шарт- 
номада кредитни ўз мудцатида қайтараман
деб имзо чеккан бўлсангиз, таҳририят сизга 
нима қилиб бера олади? Айтмоқчимизки 
сизнинг банк бошқарувчиси билан шахсий 
муносабатингиз қандай бўлишидан қатъи на- 
зар, кредитни қайтаришингиз шарт. Бу — 
қонун талаби. Қонунни бузишга эса сизнинг 
ҳам, таҳририятнинг ҳам, банк бошқарувчи- 
сининг ҳам ҳаққи йўқ. Чунки бугун сиз 6и- 
лан биз ҳуқуқий давлат қураяпмиз. Ҳуқуқий 
давлат қуришнинг асосий тамойилларидан 
бири, ҳеч шубҳасиз, ҳамманинг қонунга 
бўйсунишидир.
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(Давоми тўртинчи бетда)
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БОЛАЛАРНИНГ ХУСУСИИ МУЛКИ БЎЛАДИМИ?
Ота-она билан болалар 

ўртасидаги мулкий ҳуқуқий 
муносабатлар оила ҳуқуқи 
меъёрлари билан ҳам тартиб- 

а га солинади. '
Ш Мамлакатимиз Конституци-
■ ясининг 36-моддасига асосан
■ ҳар бир шахс мулкдор бўлиш
■ ҳуқуқига эга. Мулкдор бўлиш
■ учун маълум бир ёш бел- 
I гиланмаган. Демак, вояга ет-
■ маган болалар ҳам хусусий
■ мулк эгаси бўлишлари мум- 
I кин. Шу боис “Оила” кодек- 
I сининг 93-моддаси 1-қисми- 
I да вояга етмаган болалар 
" қонунда белгиланган тар-

тибда хусусий мулк эгаси 
бўлиш хуқуқига эгалиги 
қайд этилган.

Қонун йўли билан маън 
килинмаган хдр кандай шар- 
тномаларни тузиш қуқуқи 
барча фуқароларга берил- 
ган. Шунингдек, ота-оналар 
хам ўз болалари билан шун- 
дай шартномалар туэишла- 
ри мумкин. Ота-оналар би- 
лан болалар ўртасида 
кўпинча қадя шартномала- 
ри тузилади. Бундан таш- 
қари, ота-оналар билан бо- 
лалар ўртасида умумий ше- 
рик мулк қам юзага келиши

мумкин. Болалар ўзлари- 
нинг мехияти, тадбиркорлик 
фаолиятидан топган даро- 
мади, мерос ёки ҳ^адя йули 
билан олган мулклари ёки 
маблағлари хисобига ота- 
оналари билан биргаликда 
турли буюмлар сотиб олиш- 
лари, уй—жой қуришлари 
мумкин. “Оила” кодекси- 
нинг 93-моддаси 2-кисмида 
вояга етмаган болаларнинг 
қонунда белгиланган тар- 
тибда хадя, мерос тарикд- 
сида олган мол-мулки, шу- 
нингдек, шахсий мехиати ва 
тадбиркорлик фаолияти на- 
тижасида орттирган мол- 
мулки уларнинг хусусий 
мулки хисобланади, деб таъ- 
кидланган.

16 ёшга тўлган вояга ет- 
маган болалар меҳнат шарт- 
номаси бўйича ишлаб ёки 
ота-онаси, фарзандликка 
олувчилар ёхуд ҳомийсининг 
розилигида тадбиркорлик фа- 
олияти билан шуғулланиб ху- 
сусий мулк орттиришлари 
мумкин. Шу сабаб ота-оналар, 
агар 14 ёшгача бўлган вояга 
етмаган болаларнинг хусусий 
мулкига эгалик қилиш ва уни 
тасарруф қилишга ҳақли
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бўлишса, 14 ёшдан 18 ёш- 
гача бўлган ўсмирларнинг 
хусусий мулкларига эгбшик 
қилиш ва уни тасарруф 
қилишда қонуний вакил си- 
фатида уларга берилган 
ҳуқуқ доирасидагина ҳара- 
кат қилишади.

“Оила” кодексининг 93- 
модцаси 3-қисмига кўра, во- 
яга етмаганларнинг тадбир- 
корлик фаолиятига қўшган 
маблағи ва ундан орттирган 
даромадДт.агар бола билан 
ота-она ёки оиланинг бошқа 
аъзолари ўртасида бошқача 
тартибни белгиловчи шарт- 
нома бўлмаса, вояга етма- 
ганларнинг хусусий мулки 
ҳисобланади.

Шунингдек, 93-модда- 
нинг 4-кясмида кдйд эти- 
лишича, вояга етмаган- 
ларнинг шахсий фойдала- 
нишидаги буюмлари (кий- 
им-кечак, пойабзал, иш- 
лаб чиқариш куроллари, 
ўкув анжомлари ва бошқ- 
алар) уларнинг хусусий 
мулклари хясобланадй.

Кўриниб турганидек, 6о- 
лаларда ҳам хусусий мулк 
мавжуд бўлиб, улар қонун 
билан кафолатланган.

Лпоуа! уа |а2О |
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 1970 йилнинг охирлари эди. Бозор-ўчар қилиш учун кўчага чиққан Зебо опа

катта йўл четида юпун кийинган 16 ёшлар чамасидаги қизга кўзи тушди. 
Серфарзанд она жовдираб қараб турган қизалоқни ёнига чақириб, кимлигини, 
нега бу ерда турганини сўраб-суриштирди. Ўзаро суқбат чогида қизнинг мил- 
лати латиш, исми эса Лима экани^ борадиган жойи йўқлиги маълум бўлди. 
Шунда Зебо опа Лимани ўз хонадонига етаклаб келди. Шу тарзда Лима энди 
Зебо опанинг асранди қизига айланган эди.

Зебо опа Лимани ўз фар- 
зандларидан кам кўрмай тар- 
биялаб вояга етказди. Қиз бо- 
лани палахмон тошига ўхшатишади. Тақцир 
экан, бўйи етиб қолган Лимага совчи келди. 
Зебо опа асранди қизнинг бахтини қайтарма- 
ди. Бироқ Лиманинг биринчи турмуши бузил- 
ди. 1983 йилда у иккинчи бор Жўрақул исмли 
йигитга турмушга чиқишга розилик билдир- 
ди. Зебо опа яна умид билан хонадондан чи- 
қаётган асранди қизига бахт тилади.

Лиманинг турмуш ўртоғи Жўрақул Хўжаев- 
нинг топиш-тутиши яхши бўлиб, турмуши анча 
фаровон эди

Улар шаҳарда учта данғиллама уй қуриш- 
ди. Бировлар машина минишни орзу қилган 
бир пайтда уларда қўша-қўша машиналар бор 
эди. Бу орада улар ўғилли ва қизли бўлишди. 
Бир қарашда ҳаммаси бинойидек эди.

Аммо 6у дунёнинг ўйинлари кўп экан. 
Жўрақул 1996 йили бошқа туманда яшовчи 
бир аёл билан танишиб, у билан яшай бош- 
лади. Ораларида фарзанд бўлмагач, ундан 
ажрашди. Устига иккинчи бор хотин олган 
Жўрақулнинг қилмишлари Лиманинг алами- 
ни келтирди. Ана шундан сўнг оиладаги тин- 
чликка биринчи бор дарз кетди. Орадан сал 
вақт ўтиб, Жўрақул яна бир аёлга уйланиб, у 
билан ноқонуний равишда яшай бошлади. 
Эрининг бундай ҳаёт кечириши Лимага оғир 
ботди. Охири улар ўртасидаги муносабатлар 
бутунлай бузилди. Ҳар кунги оилавий жан- 
жаллардан сўнг Жўрақул уйидан бутунлай чи- 
қиб кетди. Шу тариқа турмуш бузилиб, эр- 
хотин ўртасида оқаётган тиниқ сув лойқала- 
ниб қолди.

Оила бузилишига бузилди-ю, лекин Жўра- 
қул Хўжаевга данғиллама уч ҳовлининг Лима- 
да қолиб кетгани алам қиларди. У қандай 
бўлмасин, ҳовли ва у ерда қолган “Нексия 
русумли автомашинасини қўлга киритиш ҳара- 
катига тушди. Мол-дунёга бўлган ҳирс унга 
кечалари билан тинчлик бермасди
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Ана шу ният билан у бир неча 
бор қонуний равишда ажрашма- 
ган хотини Лиманинг олдига бор- 

ди. Ундан иккита ҳовлининг ҳужжатларини бе- 
ришни талаб қилиб, сотмоқчи эканини айтди. 
Лима эса “Қаерга борсанг боравер, ҳовлилар- 
нинг ҳужжатини сенга бермайман. Сотмайсан 
ҳам. Уларнинг бири ўғлимники, иккинчиси 
қизимники”, дея рад жавобини берди. Шундан 
сўнг Жўрақул ҳовлиларни Лимадан олиш учун 
бошкэ қабиҳ режаларни туза бошлади.

2003 йил 12 июлдан 13 июлга ўтар кечаси 
Лима Хўжаева ўз уйидан ғойиб бўлди. Буни 
13 ёшли Ситора ва 11 ёшли Ислом ҳам бил- 
май қолишди. Лиманинг шу уйда истиқомат 
қилувчи поччаси Рафаэл Қутлизманов ҳам ўша 
оқшом қайнсинглисининг бирданига йўқолиб 
қолганидан ҳайратда эди.

Лиманинг йўқолиб қолганидан хабардор 
бўлган қўшнилар “Бирон-бир танишиникига 
бориб келгани чиққандир. Озроқ кутайлик-чи 
келиб қолар”, дея болаларга таскин бериш- 
ди. Аммо орадан бир-икки кун ўтса-да, Лима- 
дан ҳеч қандай дарак бўлмади. Лима бориши 
мумкин бўлган жойлар суриштирилди, бироқ 
бундан ҳам бирор-бир натижа чиқмади.

Бу воқеанинг эртасиёқ Жўрақул хонадонга 
етиб келди. Лиманинг бедарак йўқолишидан 
у ҳам гўё ташвиш ва хавотирга тушиб қолган- 
дек эди

Ниҳоят, шу ҳовлига ҳар куни кириб-чиқа- 
диган таниш-билишлар шаҳар ички ишлар 
бўлимини Лиманинг йўқолишига доир воқеа- 
дан хабардор қилишга мажбур бўлишди. Чун- 
ки ҳовлининг йўлакчалари ва деворларида қон 
томчилари қотиб қолган эди

Ички ишлар бўлими ходимлари ҳовлидаги 
ҳар бир қарич ерни диққат билан кузатиб чи- 
қишди. Қотиллик излари меҳмонхона томон 
етакла^^и. Меҳмонхона эшиги берк эди. Эшик 
очилгач, хонадан чиқаётган бадбўй ҳид бутун 
ҳовлини тутиб кетди...

(Давоми тўртинчи бетда)
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(Давоми.
Боши учинчи бетда)

Демак, юқоридаги фикрлардан 
қандай хулоса чиқариш ўзингизга 
боғлиқ.

Энди навбатдаги шикоят хатига 
эътибор қаратсак, уни бизга Қора- 
қалпоғистон Республикаси, Тахиа- 
тош шаҳри, "Хурлимон*’ кўчасидаги 
б-уй, 2-хонадонда яшовчи Гурбан 
Худойбердиев йўллаган:

Ҳурматли таҳририят ходимлари’
Мен “Саноатқурилиш6анк"нинг

и

дан ҳам менинг номимга кредит ол- 
ган экан. Энди “Халқ банк"и раҳ- 
барлари ҳам кредитни қайтаришим- 
ни талаб қилаяпти.

Сизлардан илтимос, ёрдам бер- 
сангизлар”.

Хўш, бундай вазиятда таҳририят 
газетхонга қандай ёрдам бериши 
мумкин? Бунинг устига, у кредит ол- 
ган ва шу жараёнда икки томонла- 
ма имзоланган шартномага “ўз вақ- 
тида қайтараман”, деб имзо чеккан 
бўлса, банк ёки банк ходимлари қан-
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ИНСОН ва ҚОНУН

ТаИ111 уа ааЬоя !
зосисиз 6у маблағдан фойдалана 
олмаслиги кўрга ҳассадек аён-ку?! 
Шундай экан, ўша олинган пуллар- 
га Г. Худойбердиевнинг ўзи ҳам ше- 
рик эмасмикин, деган иштибоҳга 
борамиз. Чунки қонунни билган, 
ишини ҳурмат қилгэн банк ходими 
ҳеч қачон бировнинг номидан би- 
ровга кредит бермайди.

Шундай экан, ҳар иккала ариза-

юғи
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АЛИМЕНТ ТЎЛАШДАН ОЗОД 
ҚИЛИШ ТАРТИБИ
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БОИЛИК ХУРБОНЛАРИ

Тахиатош бўлимидан 18 ой муддат- 
га 1.000.000 (бир миллион) сўм кре- 
дит олган эдим. Ана шу кредитни 
ўзимга тааллуқли бўлмаган сабаб- 
ларга кўра, ўз вақтида қайтара ол- 
мадим. Бир танишим мендан 
600.000 (олти юз) минг сўм олиб, 
“кредитингни ёпиб бераман", деб 
ваъда берганди. У ўз сўзида турма- 
ди...

Шундан кейин ўша танишим ке- 
либ, менга "Халқ банк"идан ҳам кре- 
дит олишни таклиф қилди. Мен 
кўнмадим. "Аввал “Саноатқурилиш- 
банк"идан олган қарзимизни узай- 
лик, ундан кейин "Халқ банк"идан 
кредит оламиз", деб жавоб қилдим. 
Аммо у менга бир нечта оқ қоғозга 
имзо қўйдириб олди...

Яқинда билсам, у “Халқ банк"и-
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улар мижоз олган кредит маб- 
лағини ўз чўнтакларидан тўла- 

майди-ку?
Энди шикоят хатида қайд этил- 

ган “Халқ банк”идан олинган кре- 
дит масаласига келсак, ҳақиқатдан 
ҳам, мижозни кўрмасдан кредит бе- 
ришган бўлса, банк ходимлари жа- 
вобгар бўлади. Агар мижоз ўзи шах- 
сан бориб, шартнома тузган бўлса 
у жавобгар бўлади.

Шу ўринда яна бир гап. Г. Ху- 
дойбердиев ёзаяптики, у таниши 
олиб келган оппоқ қоғозга қўл қўйиб 
берган. Унинг таниши ана шу имзо 
қўйилган қоғозлар билан бориб, 
унинг номига кредит олган.

I Келинг, унинг гапларига ҳам ишо- 
ниб кўрайлик. Кимдир йўлини қилиб, 
Г. Худойбердиевнинг номига кредит 
олди ҳам дейлик. Лекин унинг ке- 
йинчалик Г. Худойбердиевнинг им-

ке^^йк^^^^Ххир,
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чимиздан ҳам узр сўраган ҳолда 
уларнинг шикоят-аризаларини ҳуқуқ- 
тартибот идоралари ходимлари их- 
тиёрига ҳавола этамиз. Шунинг ба- 
робарида муштарийларимизга ҳар 
иккала шикоятчининг аризалари қай 
тариқа якун топгани ҳақида ҳам ах- 
борот бериш кафолатини зимма- 
мизга оламиз.

Мақоламиз якунида яна бир мар- 
та эслатиб ўтамиз: Сиз ва биз ким 
бўлишимиздан, қайси лавозимда 
ишлашимиздан қатъи назар, қонун- 
га риоя қилишимиз шарт. Чунки 
қонунсиз ҳуқуқий давлат қуриб 
бўлмайди. Бу исбот талаб қилмай- 
диган ҳақиқат. Уни инкор этишга ҳеч 
кимнинг ҳаққи йўқ.

Мақоламизга “Олмоқнинг бер- 
моғи бор”, деб сарлавҳа қўйгани- 
мизнинг боиси шундай

Ислом ХАМРО, 
“Инсон ва қонун" мухбири
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Қаётда касаллик ёки бошка 
узрли сабабларга кўра, шунинг- 
дек, алимент тўловчининг мод- 
дий ва оилавий акволининг 
ёмонлашуви туфайли судлар то- 
монидан алимент тўловчини али- 
мент кдрзларини тўлашдан тўлик 
ёки к>1сман озод килиниши мум- 
кин.

“Оила” кодексининг 141-мод- 
даси 1-кясмида кайд этилиши- 
ча, тарафлар ўртасидаги кели- 
шувга мувофик алимент кврзи- 
ни тўлашдан озод к>1лиш ёки уни 
камайтиришга тарафларнинг 
ўзаро розилиги бўлгандагина 
йўл кўйилади, вояга етмаган бо- 
лаларга алимент тўланадиган 
коллар бундан мустасно.

Таъкидлаш жоизки, алимент 
карзини тўлашдан озод килиш 
ёки унинг микдорини камайти- 
риш хам суд кдрори билан амал- 
га оширилиши мумкин,

“Оила” кодексининг 141-мод- 
даси 2-к>1смига мувофиК) агар 
суд алимент тўлаши шарт бўлган 
шахс касаллиги ёки бошка узр- 
ли сабабларга кўра алимент 
тўламаганини аникласа камда 
унинг моддий ёки оилавий ахдо- 
ли йиғилган алимент карзини

тўлашга имкон бермайди, деган 
хулосага келса, алимент тўлов- 
чининг даьвосига биноан уни 
алимент к,арзларини тўлашдан 
тўлик, ёки кясман озод этишга 
ҳаклидир. Бунда алимент тўлаш- 
га масъул бўлган шахснинг даъ- 
во аризаси бўлиши шарт. Суд 
бундай талабни кўриб чикишда 
алимент қарзини тўлашдан озод 
килиш ёки унинг микдорини ка- 
майтириш кақидаги талабнинг 
асорли ва узрли эканини текши- 
риши лозим. Суд мухокамаси 
жараёнида алимент тўлашга 
масъул шахснинг ўз вақтида 
алимент тўламаслигига узрли 
сабаб борлиги ва қоэирги вакт* 
да хам уэрли сабаблар мавжуд- 
лиги аниқланса, бу суднинг те- 
гишли қарор чикаришига сабаб 
бўлиши мумкин.

Бундан ташқари, алимент 
тўлашга масъул шахснинг мод- 
дий ёки оилавий ахдоли, шаро- 
ити камда тўланмай тўпланиб 
колган алимент кярэининг 
хджми катта микдорни ташкил 
этиб, уни тўлац^^га имкон бер- 
маётган бўлса, бу колда суд 
шахснинг талабини квноатлан- 
тириши мумкин.

(Давоми.
Боши учинчи бетда)

Ҳаёт азалдан мураккаб яралган. Баьзан турмуш сўқмоқ- 
ларида ташланган биргина нотўғри қадам киши тақдирини 
бутунлаи ўзгартириб юбориши ёки издан чиқариши мум- 
кин. Табиийки^ бундай пайтда пушаймон, афсус-надомат 
ўтган умрни ҳам, вақтни ^(ам орқага қайтара олмайди.
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олазарак қараб қизча томон ке- 
лаётган фирибгар аёл эса шу 
топда яна ниманидир қидирар

м

НОЖУЯ БОСИЛГАН 1(АДАМ
Эндигина балоғат ёшига ет- 

ган Гулбаҳор суднинг қора кур- 
сисида бошини қуйи солиб ўти- 
рар экан, 7 йил муддатга озод- 
ликдан маҳрум қилинганини 
эшитиб, ўкириб йиғлаб юбор- 
ДИ...

Албатта, унинг айни дамда 
аянчли аҳволига ҳамманинг раҳ- 
ми келади. Лекин у содир эт- 
ган жиноят жазосиз қолиши 
мумкин эмас.

Хўш, ҳали ўн гулидан бир 
гули очилмаган қиз қандай жи- 
ноятга қўл урди? Қандай қора 
ният уни суднинг қора курсиси- 
га етаклаб келди?

Шу ўринда гапни узоқдан 
бошлайдиган бўлсак, онасининг 
бевақт ўлими Гулбаҳорнинг ел- 
касига турмушнинг оғир юкини 
ташлади. Эндигина 15 ёшга 
кирган қизча қанчалик куюнма- 
син, эзилмасин — барибир 
рўзғор ташвиши, укаларини 
ювиб-тараш каби бир талай 
юмушлар унинг зиммасига туш- 
ган эди. Ана шундай кунларнинг 
бирида у раҳматли онасининг 
таниши Роҳат исмли аёлни уч- 
ратиб қолди. Рости гап, онаси- 
нинг танишини кўриб, унинг 
кўнгли бузилди, кўзларига ёш 
келди, томоғига нимадир тиқил- 
ди. Аёлнинг бўйнига осилиб 
тўйиб-тўйиб йиғлагиси келди, 
аммо ўзини тутди. Тилла тиш- 
лари ялтираб, кўзлари ёниб тур- 
ган аёл ҳам унинг ҳолатини пай- 
қади шекилли, қизни бағрига 
босди, айланиб-ўргилиб ҳол- 
аҳвол сўради. Сўнг киприклари- 
га ёш осилиб турган озғингина 
қизчани кузатиб туриб, нияти 
бузилди. Шундан сўнг сохта му- 
лойимлик билан айёрона ниго- 
ҳини қиздан узмай туриб, гап 
бошлади;

- Қизим, сени кўриб, юра- 
гим жуда ачишиб кетди. Ўзиям 
роса қийналганингдан озиб- 
тўзиб кетибсан. Бир пайтлар 
онаиг раҳматли билан жуда яқин 
дугона эдик. Сен билмайсан-да, 
уни қанчалик яхши кўришимни... 
Бир омонат гапим бор эди. 
Шуни ҳозир сенга айтиш ния- 
тим йўқ эди-ю, бироқ раҳматли 
дугонамнинг нариги дунёда 
жони азобда қолмасин дей- 
ман... Чунки қарз нариги дунё- 
да одамнинг бўйнига сиртмоқ 
бўлиб тушади, дейишади. Онанг 
раҳматлининг ҳам мендан 1
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минг 200 доллар қарзи бор эди. 
Шу қарз шўрликни қийнаётган- 
дир... Одатда, агар марҳумнинг 
қарзи бўлса, уни энг яқин ки- 
шиси, фарзандлари узиши ке- 
рак. Энг катта фарзанди сен 
бўлсанг, нима ҳам қилардинг, 
онанг шўрлик аэоб чекадиган 
бўлди-да, нариги дунёда...

Бу аёл анча маккор эди. У 
ўзининг айтган гаплари қизчага 
қандай таъсир қилганини билиш 
мақсадида унга раэм солиб 
қаради: шу топда қизча шу 
қадар ожиз. шу қадар иложсиз 
бир аҳволга тушиб қолган эди- 
ки, фақат кўзига ғилт-ғилт ёш 
олганча титрабгина турар, бир 
сўз дея олмас, у ўзини айбдор- 
дек ҳис этарди. Аёл қараб ту- 
риб билдики, Гулбаҳор онаси 
учун ҳамма нарсага тайёр, нима 
буюрса, шуни сўзсиз бажара- 
ди. Устамон аёл бундай вази- 
ятни қўлдан бой бермай фой- 
даланиб қолишни кўэлади. У ас- 
тойдил меҳр билан, аммо нега- 
дир жуда паст овозда унинг 
қулоғига шивирлаб гапирди.

- Қизим, кел, яхшиси бир иш 
қиламиз: мен сенга^ бир нарса 
бераман. Сен уни Ўзбекистон- 
га ўтказиб берасан, холос. Бу 
хизматинг билан ҳам онангнинг 
бўйнига кетган қарзни узасан, 
ҳам ўзингга 100 доллар ишлаб 
оласан. Агар мени айтганимни 
қилсанг, кейин ҳам бирга иш- 
лаймиз^ қизим, хўпми? Йиғла- 
ма, илоё, онангнинг умрини ҳам 
болаларига қўшиб берган 
бўлсин.

Даставвал Роҳат осонгина 
қилиб тушунтирган юмуш Гул- 
баҳорга ҳам унчалик қийин 
бўлиб туюлмади. ёш қизча 
эмасми, аёлнинг “яна 100 дол- 
лар ишлаб ҳам оласан” дегани 
унга бениҳоя катта ҳотамтойлик 
бўлиб туюлди. Шунинг учун аёл- 
нинг гапларига розилик билдир- 
ди.

Гулбаҳор ўзи яшаб турган То- 
жикистон Республикаси Сўғ ви- 
лояти, Нов туманида жойлаш- 
ган "Платина" божхона маскани 
яқинида Роҳатни кутиб туради- 
ган, аёл унга "мол* олиб кела- 
диган бўлди. Режа пухта тузил- 
гач, аёл кетди.

Роҳат олиб келадиган мол- 
нинг нима эканини ҳам тузук 
англамаган Гулбаҳор айтилган 
жойда кутиб турди. Атрофга

• •

эди. Сўнгра ўша атрофда, яъни 
божхона ёнидан оқиб ўтадиган 
канал ёнида турган йигитларга 
юкни каналдан Ўзбекистон 
ҳудудига ўтказиб беришни ай- 
тиб, уларга 200 сўм пул бер- 
ди. Чарм сумкага турли хил си- 
гарета пачкалари солинган эди. 
Йигитлар уни каиалдан олиб 
ўтишди. Гулбаҳор эса сузишни 
билмагани учун айланма йўл 
билан Ўзбекистон ҳудудига 
ўтиб олгач, "мол”ни олиб, ке- 
лишилгандек, Бекобод шаҳри- 
га олиб бориши керак эди.

Шу мақсадда у “Фарҳод” 
божхона маскани ёнида тўхтаб 
турган "Ваз 21-06” русумли так- 
си ёнига келиб ҳайдовчига Бе- 
кобод деҳқон бозорига олиб бо- 
риб қўйишини илтимос қилди. 
Ҳайдовчи қизга бир разм сол- 
ди-да, “майли ўтир, фақат яна 
3 киши олишим керак”, деди.

Бироқ Гулбаҳор 3 кишининг 
ҳақини ҳам ўэим тўлайман, фа- 
қат тезроқ олиб бориб қўйсан- 
гиз, бўлди. деб ҳайдовчини 
кўндирди.

Аммо у кўзлаган манзилига 
етиб боролмади. “Тоғ йўли" по- 
стида милиция ходимлари ма- 
шинани тўхтатиб, текширув 
ўтказганда, ҳеч қандай ҳужжат- 
сиз ёш қизнинг Ўзбекистонга 
ўтиб келаётгани шубҳа уйғотди. 
Унинг сумкасини твкширганда 
эса турли хил сигарет блокла- 
ри ҳамда 2001 грамм героин 
моддаси топилди.

Албатта, бу жиноий қилмиш- 
га қонун нуқтаи назардан баҳо 
берилди. Айбдорлар жазога 
тортилди.

Тўғри, Гулбаҳорнинг айни 
дамдаги аҳволи ҳдр бир киши- 
нинг раҳмини келтиради.

Бироқ масаланинг иккинчи 
томони ҳам бор. Гап шундаки, 
Гулбаҳор қўл урган жиноий қил- 
миш, у фойда кўриш илинжида 
олиб ўтган гиёҳванд модда қан- 
ча-қаича кишиларнинг ёстиғини 
қуритар, оилаларнинг бузили- 
шига, эҳтимол, болаларни етиб 
бўлиб қолишига олиб келарди.

Демак, Гулбаҳорни ўйламай 
ташлаган қадами уни жазога му- 
стаҳиқ этди.

Бундан кимнинг қандай ху- 
лоса чиқариши унинг ўзига 
ҳавола.

1
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Умида БОЛЛИЕВА, 

Инсон ва қонун” мухбири

(Давоми. 
Боши учинчи бетда)

Аммо меҳмонхонадаги 
барча жиҳозлар жойида 
бўлиб, ҳатто тўрда турган 
каттакон сандиқ устидаги 
кўрпалар ҳам тартиб билан 
тахлаб қўйилган эди.

Лекин бадбўй ҳид ана шу 
сандикдан келаётганди. Сан- 
диқ қопқоғи кўтариб кўрил- 
ганда унинг ичида Лиманинг 
қотиб қолган мурдаси топил- 
ди. Тергов бошланиб, тез 
орада қотил аниқланди. Қо- 
тил Лиманинг эри Жўрақул 
Хўжаев эди’

Суд ҳукмидан кўчирма:
“Жўрақул Хўжаев ғаразли 

мақсадларни амалга ошириш 
мақсадида 2003 йил 13 июл 
куни соат тахминан 02-лар 
чамасида спиртли ичимлик- 
лар истеъмол қилиб, маст 
ҳолда ўзининг бошқарувида 
бўлган қизил рангли “Тико
русумли автомашинасида 
Хўжаева Лиманинг уйига ке- 
либ, ўта шафқатсизлик би- 
лан болаларнинг кўз ўнгида, 
ўзи олиб келган пичоғи 6и- 
лан Лима Хўжаеванинг ҳаёти 
учун муҳим бўлган органла- 
рига, яъни қорни қисмига
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ЎЗБЕКМСТОН РЕСПУВЛМХАСИ
АДЛМЯ ВАЗИРЛМГМ
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1996 йилнинг январидан 
нашр этилади

бир марта, бошининг ўнг пе- 
шона қисмига икки марта ўта 
шафқатсизлик билан уриб, 
жавобгарликни оғирлаштира- 
диган ҳолатларда қасддан 
ўлдириб, содир этган жино- 
ятини яшириш мақсадида 
Хўжаева Лиманинг мурдаси- 
ни уйига олиб кириб, меҳ-

Биз жиноятни очишдаги таф- 
силотларга тўхталиб ўтирма- 
дик. Лекин ана шу фожиа жа- 
раёнида ҳар қандай виждон- 
ли инсон таассуф қиладиган 
баъзи ҳолатлар ҳақида тўхтаб 
ўтишни жоиз деб топдик.

Жиноятчи қамалди. Лима 
Хўжаева ёруғ оламдан ўтди.

монхонада турган сандиқ 
ичига солиб яшириб, сандиқ- 
нинг устидан кўрпаларни тах- 
лаб, меҳмонхона эшигини 
қулфлаб, калитларини тергов 
жараёнида аниқлашнинг им- 
конияти бўлмаган жойга таш- 
лаб юбориб, ҳодиса жойидан 
қочиб кетиб яширинган

Албатта, жиноят жазосиз 
қолмайди. Жиноят ишлари 
бўйича Сурхондарё вилоят 
суди ҳукми билан қотил 
Ж.Хўжаев узоқ муддатга 
озодликдан маҳрум этилди.
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Улардан бир- 
гина фарзанд- 
лар эмас, дан- 
ғиллама ҳовлилар, машина- 
лар, қарз бериб, олиб улгур- 
маган маблағлар, хонадон 
тўла уй-рўзғор буюмлари, ан- 
жомлар мерос бўлиб қолди.

Жиноят билан боғлиқ во- 
қеаларни кузатиб. ҳайратдан 
ёқа ушлаб қоласан, киши.

Лима Хўжаеванинг ўлими 
ҳақида унинг Россияда яшов- 
чи опаси В.Қутлизмановага 
хабар қилинганда, у марҳум-

ЦОНУН Бош

2003 йил 29 декабрда 
Ўзбекистон Матбуот еа 
Ахборот огенглигида 
078-рс1қс1м билан 
рўйхспта олинган

муҳаррир: 
Шодиқул 
ХАМРОЕВ
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ЕНГИЛЛАШТИРУВЧИ 
ҲОЛАТ ЙЎҲ!

Дунё бўйича гиёхрандлик моддаларини таркдтув- 
чи ва истеъмол килувчиларга бериладиган энг оғир 
жазо Сингапур давлатцда экан. Чунки бу мамлакат- 
да кицда ким 15 граммдан ошиқ гиёҳвацдпик мсд- 
даси билан ушланса, тўғридан тўғри ўлим жазосига 
хукм килинади. Улар бу борада жиноятни "енгил- 
лаияирувчи ёки оғирлаштирувчи ҳолатлар"га мала- 
калаб ўтиришмайди.

Сингапур премьер министри Го Чок Тонгнинг 
айтишича, 2001 йилда мамлакатда гиёҳвандлик 
воситалари билан қўлга тушган жиноятчилардан 
27 нафари қатл этилган бўлса, 2003 йилда бу 
кўрсаткич 80 нафарга “ўсган”.

5 СКагх!
18 ЁШЛИ ХАККЕР

Компьютерлар инсоният ҳаётига кирйб кела 
бошлаган илк йилларданоқ, хаккерлар — яъни 
компьютерлар билан “олишувчи билимдонлар” 
ҳам пайдо бўлишган.

Яқинда АҚШнинг Миннесота штатидаги мах- 
сус гуруҳ ходимлари интернетдан фойдаланувчи 
етти мииг компьютерни ишдан чикэришга мос- 
лаштирилган программа тузганликда айбланаёт- 
ган хаккерни қўлга олишди.

Буни қарангки, 6у шаввоз бор-йўғи 18 ёшга 
кирган Жеффри Ли Парсон бўлиб чикди.

Агар йигитчанинг айби исботланса, у ўн йил- 
лик қамоқ жазоси ва 250 минг доллар микдори- 
да жарима билан “сийланади”.

Исломбек РУСТАМБЕКОВ тайёрлади.
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ни кўмиш маросимига борол- 
маслигини, бунинг учун йўл 
харажатларига маблағ йўқли- 
гини айтди. Лекин судга ал- 
батта, етиб боришлигини 
таъкидлади. Шу хонадонда 
тўрт йилдан буён хизматкор 
бўлиб яшаётган унинг эри 
Рафаэл Қутлизмановлар суд-

қамокда ётган эри Ж.Хўжаев 
билан никоҳдан ҳдм ўтиб 
олди.

Суд жараёнида Лиманинг 
ўз опаси бўлмиш В.Қутлиз- 
мановага бир неча миллион 
сўмлик маҳсулотлар юборга- 
ни ва 6у билан уларга кўп 
миқдорда ёрдам бергани

ў*
Лпоуа! уа |а2О|

СУД ОЧЕРКИ
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аниқланди. Яна бир тоифа 
кишилар қайтарилмаган қарз 

ласи ҳам бири • пулларга эгалик қилиш ҳирси 
ҳовлига, иккинчиси ҳовлида 
турган “Нексия” автомашина- 
сига меросхўр эканини қай- 
та-қайта таъкидлаб, даъво 
қилди.

Ж. Хўжаевнинг учинчи хо- 
тини бўлмиш Зарема Яцура 
барча мулкка меросхўр эка- 
нини айтиб, жар солди. Ҳат- 
токи бир эмас, икки бор ад- 
вокат ёллади. Асосий ме- 
росхўр бўлиш мақсадида

га қатнашар 
экан, ҳар икка-

асранди қиз қилиб ўстирган 
аёл Зебо Бобоева яна ўз па- 
ноҳига олди.

Муштипар онахон ҳатто 
асранди қизидан қолган ме- 
росга бир бор қиё ҳам боқ- 
мади. “Мен бу кенг ҳовли, 
данғиллама уйларни нима 
қиламан, қишлоқда ўзимга 
яраша кулбам бор. Ўша кул- 
бада бир вақтлар қизим Ли- 
мани вояга етказганман. 
Мана, такдир экан, унинг ти- 
рик етим қолган фарзандла- 
рининг тарбияси ҳам чеким- 
га тушди. Ҳеч кимнинг бо- 
шига бундай қисмат тушма- 
син дейман’” — дейди она- 
хон аччиқ кўзёшларини ар- 
тиб, болаларни бағрига бос- 
ган куйи.

Хулоса шуки, Зебо опа 
Бобоевадек мурувватли ва 
бағрикенг одамлар бор
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билан ёнишди. Ҳамма Лима- 
дан қолган мол-мулк мерос- 
хўри бўлишга интилди-ю, ле- 
кин ҳеч ким унинг фарзанд- 
лари Ислом ва Ситорани
фарзанд қилиб олишни хаё- . бўлсин. Шундай одамлар ту- 

файли ҳаёт чароғон, инсон 
зоти эъзозга лойиқ.

Самижон ОМОННИЁЗОВ, 
хуқуқшунос 

Собир ВДИКОВ, 
Инсон ва қонун” мухбири

лига ҳам келтирмади.
Меҳр ҳам Оллоҳнинг на- 

зари тушган кимсаларга бе- 
рилар экан. Ситора ва Ис- 
ломни бундан кўп йиллар ил- 
гари уларнинг онаси Лимани И
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ТАҲРИР ҲАЙЪАТИ:
Ихтиёр АБДУЛЛАЕВ 

Бўритош МУСТАФОЕВ 
Пўлат САМАТОВ 

Хуршид СОДИҚОВ 

Эркин ҚУДРАТОВ

Сайфидднн РАҲИМОВ

Ғафур АБДУМАЖИДОВ 
Ислом ҲАМРО
Холли НОРБОЙ
Нормейли НОРПЎДАТОВ

Тахририятга юборилган қўлёзма- 
лар эгаларига қайтарилмайди ва 
уларга ёзма жавоб берилмайди. Му- 
аллифлар фикри таҳририят нуқтаи 
назаридан фарқ қилиши мумкин.

Факт ва далиллар тўғрилиги 
учун масъулият муаллифлар эим- 
масидадир.

Саҳифаловчи- 
дизайнер: 
Жаъфар 

ЖАББОРОВ
Навбатчи: 

Бобомурод 
РАЙИМОВ

Қисқаси, жиноий гуруҳлар- 
нинг биргина ўзаро қонли 
"ҳисоб-кито6”лари оқибатида 
«Комсомолск-на-Амур»ликлар- 
дан 8 нафар ва 3 нафар босқ- 
инчи ҳаётдан кўз юмди. Асли- 
ни айтганда, бу бор-йўғи кич- 
кина комбинат атрофида рўй 
берган қонли фожеалар. Агар 
қудратли иқтисодий тизимни ўз 
назоратига олиш ҳақида гап 
кетганда, ҳеч шубҳасиз, қур- 
бонлар сони ҳам бир неча ба- 
робарга ортади.
НЕФТДАГИ ҚОНЛИ ДОҒЛАР

Ўтган йили Женева суди 
1994 йил декабрида Бельгияда 
ўлдирилган россиялик Влади- 
мир Мисюринга тегишли 2 мил- 
лиондан ортиқ АҚШ доллари 
миқдоридаги маблағни Росси- 
яга қайтариш тўғрисида қарор 
чиқарди.

В. Мисюриннинг жами бой- 
лиги 200 миллион АҚШ долла- 
рини ташкил этади. У бу маб- 
лағни “Самара Нефти” (“Не- 
фтСам") фирмасига раҳбар 
бўлиб ишлаган уч йиллик фао- 
лияти давомида тўплаган. 
Ҳуқуқни муҳофаза қилувчи идо- 
раларнинг маълумотларига 
қараганда, “Куйбь1шевнефтеор- 
гсинтез” корхонаси маҳсулот- 
ларини импорт қилишдан туш- 
ган маблағларнинг катта қис- 
ми “НефтСам” орқали чет элга 
чиқиб кетган. Мазкур корхона 
директори жаноб Зеншин Ми- 
сюрин раҳбарлик қилаётган 
фирманинг муассисларидан 
бири эди. Бахтга қарши бой- 
лик унга вафо қилмади. 1993 
йилда уни Самарада сўйиб ке- 
тишди. Умуман айтганда, бор- 
йўғи 10 йил давомида Волгада

4 у ёки 6у даражада “Самара Не- 
фти”га дахлдор 50 нафардан 
кўпроқ киши ёлланган қотиллар 
қурбони бўлди. Улар орасида 
юқорида тилга олинган корхо- 
нанинг яна бир раҳбари Юрий 
Шебанов ҳам бор эди.

Яна ўша Волгада, аниқроқ 
айтганда, Самара билан ёнма- 
ён жойлашган Тольятти шаҳри- 
да қарийб 10 йилдирки, “Авто 
ВАЗ"га “хўжайин"лик»ни қўлга 
киритиш учун қирғинбарот ку- 
раш давом этмоқда. Ҳуқуқни 
муҳофаза қилувчи идоралар- 
нинг маълумотларига кўра, ана 
шу ўтган вақт мобайнида 500 
нафардан зиёд одамнинг ёс- 
тиғи қуриган. Улар орасида на- 
фақат Дмитрий Ғ^зляев (Дима 
Большой). Рафик Шафигуллин 
(Татар) сингари босқинчилик 
орқали ном чиқарганлар, бал- 
ки Тольятти ИИБ жиноятчилик- 
ка қарши кураш бўлими бош- 
лиғи Дмитрий Огородников, 
"Лада ТВ” телекомпанияси ди- 
ректори Сергей Иванов, АО 
“Авто ВАЗ” дилерлар ассоциа- 
цияси директори Олег Яркин, 
"ВАЗ" ёнилғи-мойлаш базаси 
раҳбари Борис Полех ва бошқ- 
алар бор.

Тўғри, бугунги кунда шаҳар- 
да ўқлар овози илгаригига нис- 
батан анча камайган, лекин за- 
вод ҳали-ҳануз кимларнингдир 
нафсини қитиқлайдиган лаҳм 
гўшт бўлиб кўринаётгани учун 
ҳам кураш давом этмокда.

МЕТАЛЛ УЧУН КУРАШ
Шуни айтиш керакки, қонли 

тарихга бой соҳалардан яна 
бири — металлургиядир. Бу 6о- 
рада асосан икки ҳудуд — Урал 
ва Сибир азият чеккан. Екате- 
ринбург шаҳридаги қабристон- 
да ҳайратомуз ёдгорлик ва 
композиция билан безатилган 
алохяда хиёбон бор. Бу хиёбон- 
даги қабртошлар остидан 6у- 
тун Россияга таниқли “Уралмаш 
гуруҳи" аъзолари ва уларнинг 
қурбонлари абадий жой олган. 
Ўтган асрнинг 90 йиллари би- 
ринчи ярмида шаҳарда яшаган 
юзлаб “зек”лар билан бир 
қаторда кўп сонли «ОПГ»лар — 
“афғон"лар, “кўкчи"лар, “мар- 
казчи"лар ва "уралмаш”чилар 
ҳам "фаолият" кўрсатарди.

Бу рўйхатнинг охирида қайд 
этилганлар шаҳарни бутунлай 
ўзиники қилиб олиш учун Сер- 
гей Курдюмов бошчилигида 
каллакесарларнинг махсус гу- 
руҳини ташкил этишди. Бу гу- 
руҳнинг таркибида ёлланма 
қотиллар, портлатувчилар, ма- 
шина ўғрилари ва кузатувчи- 
ларнинг кичик гуруҳлари мав- 
жуд эди. Бу каллакесарлар ав- 
вал ўзларининг жиноий рақо- 
батчиларини йўқ қилишди, ун- 
дан сўнг эса ўз ишларига жи- 
ноятчиларни аралашишини ис- 
тамаган бизнесменларга ҳамла 
қилишди.

1996 йил Қуйи Тагилда Қуй- 
итагил металлург комбинати 
директор ўринбосари Алек- 
сандр Малиновский ўлдирилди. 
Навбатдаги қурбон эса Камен- 
ск-Уралдаги рангли металлар- 
ни ишлаш заводи директори . 
Виктор Токарь бўлди. Уни қотил
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қулоғига зарб билан битта ўқ 
отиб ўлдириб кетган эди. Шун- 
дан сўнг орадан кўп ўтмай ўзи 
яшайдиган уй подьездида Урал- 
даги заводларнинг каттагина 
акциясини қўлида ушлаб тур- 
ган Игор Соснин ўлдириб ке- 
тилди.

Ашаддий ваҳшийликнинг 
қурбони бўлган Игор Соснин- 
нинг ҳамкасблари мазкур 
қотиллик билан боғлиқ ҳар қан- 
дай ахборот учун 1 миллиард 
рубл микдорида мукофот эълон 
қилишди. Бироқ бунга қарамай 
мазкур қотиллик ҳанузга қадар 
очилгани йўқ.

2000 йилнинг июлида эса 
яна бир қотиллик рўй берди. 
“Уралмаш” АЖ бош директори 
Олег Белоненко ўзининг уйида 
отиб ўлдирилди.

Ёлланган қотиллар ўқидан 
қурбон бўлганлар рўйхатини 
яна давом эттириш мумкин. Би- 
роқ бугунги кунда “уралмаш- 
ликлар”нинг кўпчилиги суднинг 
қора курсисида ўтирганига 
қарамай биронта ҳам буюртма 
қотиллик тўлиқ очилгани йўқ.

Маълумки, Красноярск шаҳ- 
рида "уруҳлар ўртасидаги уруш 
ўтган юз йилликнинг 90-йилла- 
рида бошланган, ўлкадаги алю- 
мин заводи эса ана шундай 
оловли кураш марказига айлан- 
ган эди.

Бундан ташқари, бу даврга 
келиб ўлкадаги корхонапарнинг 
катта қисми хусусийлаштирил- 
ган, корхоналарнинг аксарияти 
эса ака-ука Чернмй ва уларнинг 
Англияда рўйхатга олинган “'ПЛ/ 
6” тижорат фирмасининг шах- 
сий назоратига ўтган эди.

Бироқ кураш бу билан тўхтаб 
қолгани йўқ. Хатто Американинг 
“АЮС" фирмаси ҳам бу “пиро- 
г”дан ўз улушини олишга ҳара- 
кат қиларди.

Бироқ америкалик тижорат- 
чилар ҳам иштирок этишни 
кўзлаган давлат акциясини со- 
тиш конкурсидан олдин Моск- 
вада. аэропортдан шаҳарга 
қайтаётган компаниянинг рос- 
сиялик бошқарувчиси Феликс 
Лъвов отиб ўлдирилади.

Шундан сўнг бу ҳақида 
кўпгина “миш-миш”лар пайдо 
бўлади: гўёки 6у қотиллик са- 
дир бўлганга қадар Ф.Лъвов 
прокуратурага алюмин заводи 
ака-ука Чернмйлар томонидан 
қалбаки ҳужжатлар асосида ху- 
сусийлаштириб олинганини 
тасдиқлайдиган ҳужжатларни 
тақцим этган эмиш...

Бунинг устига Ф.Лъвов ўзи- 
нинг яқин ҳамкори — “Югорс- 
кий” банкининг президенти 
Олег Кантор ўзининг дала ҳов- 
лисида бўғизлаб ташланган
шундан сўнг орадан кўп ўтмай 
унинг меросхўри саналмиш Ва- 
фим Яфясов ҳам ўлдирилгач, 
прокуратурага мурожаат этган 
эмиш.

Энг ёмони, бу пайтга келиб, 
Красноярск шаҳри ва ўлкасида 
Владимир Татаренков (лақаби 
“Татар”) қўл остидаги маҳаллий 
жиноий гуруҳлар билан бошқа 
жиноий "авторитет"лар ўртаси- 
даги "разбор" авжига чиққан 
эди.

Фақат бундан икки йил му- 
қаддам Москвада, Долгапруд- 
да, Красноярск ва Краснодор- 
да Лаптенка деган кимса бош- 
қарган бу жиноий гуруҳларнинг 
аъзоси бўлган 9 нафар жино- 
ятчи қўлга олинди.

Бу жиноий гуруҳ Красноярс- 
кда 1993-96 йилларда бир неча 
ўнлаб буюртма қотилликни 
амалга оширишда айбланмоқда.

ЎРМОН, БАЛИҚ ВА 
БОШКАЛАР

Шуни айтиш керакки, Рос- 
сияда иқтисодий даромад ман- 
баи саналган ҳар бир ҳудуд 
ўзининг қонли тарихига эга. Ар- 
хангельскийда маҳаллий 
ЖҚБнинг берган маълумотига 
қараганда, 2000 йилда ўрмон 
саноати билан боғлиқ 200 дан 
зиёд жиноят содир этилган.

Россияда даромад манбаи 
бўйича бешинчи ўринда тура- 
диган (Савдо микдори бир йил- 
да 4,5 миллиард АҚШ долла- 
рини ташкил этади) ўрмон са- 
ноатида эгалик қилишни қўлга 
киритиш учун шафқатсиз ку- 
раш бошланган. Павел Ратанин 
(“Леспромбанк"), Дмитрий Вар- 
варин “Орими” концерни бош 
директори, у ўз вақтида ёғоч- 
ни қайта ишлаш комплексининг 
катта қисмини назорат қилган, 
“Орими”нинг муассиси Сергей 
Крижан, “Тимбэкс” ёғоч экспбрт 
қилиш фирмаси директори 
Владимир Мальков ана шундай 
кураш қурбонига айланди.

Сўнгги қурбонлар сифатида 
Магадан вилояти губернатори 
Валентин Цветков, чегарачи 
Ваталий Гамов ва «қонундаги 
ўғри» Якутнинг номларини кел- 
тириб ўтиш мумкин.

“АИФ” материаллари 
асосида 

Р.ХУДОЙҚУЛ тайёрлади

р

эълон
Самарқанд вилояти адлия бошқармаси ҳузуридаги Ма- 

лака комиссиясининг 2003 йил 20 декабрдаги қарорига асо- 
сан мазкур бошқарма томонидан 1999 йил 17 сентябрда 
Қаршиева Назира Мустафаевна номига берилган 8А 000356 
серияли, 352-тартиб рақами билан давлат реестрида қайд 
этилган адвокатлик фаблияти билан шуғулланиш ҳуқуқини 
берувчи лицензия бекор қилинди.

Тошкент вилояти адлия бошқармаси жамоаси Чирчиқ ша- 
ҳар давлат нотариал идорасининг кагга нотариуси Римма 
Асватовна Чумаринага турмуш ўртоғи

Ринат Исхакович ЧУМАРИНнинг
фожиали вафот этгани муносабати билан ҳамдардлик бил- 
диради.

Индекс: 646882
«ИНСОН ВА ҚОНУН» газетаси тахририяги компьютер 6а- 

засцца теридди ва саҳифаланди. А-2 бичимда, 2 босма 
табоқ хэжмда, офсвт усулида «Шарқ* нашривт-матбаа ак- 
циядорлик компанияси босмахонасида босилди. Корхона 
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